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Rendelkezd rész

1) Az alapiigyben szereplohoz hasonld nemzeti jogszabdly, amely dtmeneti idGszak elirdsa nélkiil megitszorozi a jdtéktermekben
feldllitott pénznyerd automatdk iizemeltetését terheld tételes add Gsszegét, ezenfeliil pedig az ugyanezen tevékenységet terheld
szdzalékos mértékii adot is bevezet, a szolgdltatdsnyiijtds EUMSZ 56. cikkben biztositott szabadsdga korldtozdsdnak mindsiil,
amennyiben akaddlyozza, zavarja vagy kevésbé vonzovd teszi a pénznyerd automatdk jdtéktermekben vald iizemeltetésében dllo
szolgdltatds szabad nydjtdsdt, aminek vizsgdlata a nemzeti birdsdg feladata.

2) Az alapiigyben szerepl6htz hasonld nemzeti jogszabdly, amely dtmeneti idGszak Dbiztositdsa és a jdtékterem-iizemeltetdk
kdrtalanitdsdnak elGirdsa nélkiill megtiltia a pénznyer automatdk kaszindkon kivilli iizemeltetését, a szolgdltatdsnytijtds
EUMSZ 56. cikkben biztositott szabadsdga korldtozdsdnak mindsiil.

3) Az alapiigyben szerepléhoz hasonlé nemzeti jogszabdlyokbdl esetlegesen eredd, a szolgdltatdsnytjtds szabadsdgdra vonatkozd
korldtozdsok csak annyiban igazolhatok kozérdeken alapuld nyomds okokkal, amennyiben a nemzeti birdsdg az e jogszabdlyok
elfogaddsdt és végrehajtdsdt kisérd koriilmények dtfogo értékelése alapjdn megdllapitja, hogy:

— azok elsGsorban ténylegesen a fogyasztok jdtékfiiggdséggel szembeni védelmére és a szerencsejdtékokhoz kapcsolodé
biincselekmények és csaldsok megeldzésére vonatkozé célokat kovetnek; pusztdn az a korilmény, hogy a szerencsejdték-
tevékenységek korldtozdsa az addbevételek novelése ttjdn jarulékosan az érintett tagdllam koltségvetésének is hasznot hajt, nem
akaddlya annak, hogy e korldtozdst 1igy tekintsiik, mint amely elsdsorban ténylegesen ilyen célokat kivet;

— azok ugyanezen célokat koherens és szisztematikus médon kovetik, és

— azok megfelelnek az unids jog dltaldnos elveib6l fakadd kovetelményeknek, kiilondsen a jogbiztonsdg és a bizalomvédelem
elveinek, valamint a tulajdonhoz valé jognak.
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4) A 2006. november 20-i 2006/96/EK tandcsi irdnyelvvel mddositott, a miiszaki szabvdnyok és szabdlyok terén torténd
informdcidszolgdltatdsi eljdrds és az informdcids tdrsadalom szolgdltatdsaira vonatkozd szabdlyok megdllapitdsdrdl szélo, 1998.
junius 22-i 98/34/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 1. cikkének 11. pontjdt iigy kell értelmezni, hogy:

— valamely nemzeti jogszabdly azon rendelkezései, amelyek megitszorozik a jdtéktermekben feldllitott pénznyerd automatdk
iizemeltetését terheld tételes add osszegét, ezenfeliil pedig az ugyanezen tevékenységet terheld szdzalékos mértékd adét is
bevezetnek, nem mindsiilnek az e rendelkezés értelmében vett ,miiszaki szabdlynak”, és

— valamely nemzeti jogszabdly azon rendelkezései, amelyek megtiltjdk a pénznyerd automatdk kaszindkon kiviili iizemeltetését, az
emlitett rendelkezés értelmében vett ,miiszaki szabdlynak” mindsiilnek, amelyek tervezeteit az ezen irdnyelv 8. cikke
(1) bekezdésének elsd albekezdése szerint kozolni kell a Bizottsdggal.

5) Az EUMSZ 56. cikk jogokat keletkeztet a magdnszemélyek szdmdra oly médon, hogy annak a tagdllamok dltal valé megsértése,
ideértve a tagdllami jogalkotdssal torténd megsértését is, azt vonja maga utdn, hogy a magdnszemélyek jogosulttd vdlnak az e
jogsértés miatt elszenvedett kdruknak az e tagdllam részérdl valé megtéritésére, amennyiben az emlitett jogsértés kellGen siilyos, és
kozvetlen okozati Gsszefiiggés dll fenn a tagdllamot terheld kotelezettség megsértése és a jogsérelmet szenvedett személyek kdra kozott,
amelynek vizsgdlata a nemzeti birésdg feladata.

6) A 2006/96 irdnyelvwel modositott 98/34 irdnyelv 8. és 9. cikke nem keletkeztet jogokat a magdnszemélyek szdmdra, ily médon
azoknak a tagdllamok dltal vald megsértése nem vonja maga utdn, hogy a magdnszemélyek az unids jog alapjdn jogosulttd vdlnak az
e jogsértés nyomdn elszenvedett kdruknak az e tagdllam részér6l valo megtéritésére.

7) Az a koriilmény, hogy az alapiigyben szerepl6hoz hasonld nemzeti jogszabdlyok a tagdllamok hatdskorébe tartozd teriiletre
vonatkoznak, nem befolydsolja a kérdést eldterjesztd birdsdg dltal feltett kérdésekre adandd vdlaszokat.

(") HL C 142, 2014.5.12.
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