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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

C 205/9

Az alapeljiris felei

Felperes: Subdelegacién del Gobierno en Gipuzkoa — Extranjerfa

Alperes: Samir Zaizoune

Rendelkezd rész

A harmadik orszdgok illegdlisan [helyesen: jogellenesen] tartdzkodé dllampolgdrainak visszatérésével kapcsolatban a tagdllamokban
haszndlt kozos normdkrdl és eljdrdsokrdl sz6ld, 2008. december 16-i 2008/115/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvet, és
kiilonosen annak a 4. cikke (2) és (3) bekezdésével dsszefiiggésben értelmezett 6. cikkének (1) bekezdését és 8. cikkének (1) bekezdését
iigy kell értelmezni, hogy azokkal ellentétes valamely tagdllam olyan szabdlyozdsa, mint amelyrdl az alapiigyben sz6 van, amely valamely
harmadik orszdgbeli allampolgdr ezen dllam teriiletén vald jogellenes tartdzkoddsa esetén a koriilményektdl fiiggen vagy birsdg
kiszabdsdt, vagy a Riutasitds elrendelését helyezi kildtdsba, és e két intézkedés egymdst kolcsondsen kizdrja.

("

HL C 93., 2014.3.29.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2015. dprilis 23-i itélete (a tribunal de grande instance de Nimes
[Franciaorszdg] eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Jean-Claude Van Hove kontra CNP
Assurances SA

(C-96/14. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — 93/13/EGK irdnyelv — Tisztességtelen feltételek — Biztositdsi
szerz6dés — 4. cikk, (2) bekezdés — A szerzodési feltételek tisztességtelen jellegének értékelése — A
szerzodés elsédleges tdrgydra vonatkozo feltételek kizdrdsa — Valamely ingatlankolcsonre vonatkozoé
szerz6dés alapjdn fizetendd Osszegek dtvdllaldsdnak garantdldsdt célzo feltétel — A kolcsonvevd teljes

munkaképtelensége — E garancidbol val kizdrds valamely keres6 vagy nem keresd tevékenység végzésére

vonatkozéan elismert képesség esetén)

(2015/C 205/12)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elSterjesztd birdsig

Tribunal de grande instance de Nimes

Az alapeljiris felei

Felperes: Jean-Claude Van Hove

Alperes: CNP Assurances SA

Rendelkezd rész

A fogyasztékkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl szdl6, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyely
4. cikkének (2) bekezdését vigy kell értelmezni, hogy valamely biztositdsi szerzédésben kikitdtt és a kolcsonvevd teljes munkaképtelensége
esetén a hitelezd részére fizetendd osszegek dtvdllaldsdnak biztositdsdt célzo feltétel csupdn annyiban tartozik az e rendelkezésben szerepld
kivétel hatdlya ald, amennyiben a kérdést el6terjesztd birésdg megdllapitja:

— egyfeldl, hogy e feltétel, tekintettel az azt tartalmazé szerzédésegyiittes természetére, dltaldnos rendszerére és kikotéseire, valamint jogi

és ténybeli dsszefiiggéseire, az emlitett egyiittes valamely alapvetd elemét hatdrozza meg, amely — mint ilyen — jellemzi azt, és
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— madsfeldl, hogy az emlitett feltételt vildgosan és érthetden fogalmaztdk meg, azaz a fogyaszté szdmdra nemcsak nyelvtani szempontbél
érthetd, hanem a szerzGdés dtldthatdan feltiinteti azon mechanizmus konkrét mikadését is, amelyre az érintett feltétel utal, valamint
az e mechanizmus és a tobbi feltételben eldirt mechanizmus kozétti viszonyt, oly médon, hogy e fogyaszté pontos és érthetd
szempontok alapjdn értékelhesse a szdmdra ebbdl eredd gazdasdgi kovetkezményeket.

() HL C 142, 2014.5.12.

A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2015. dprilis 23-i itélete (a Varhoven administrativen sad [Bulgdria]
eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — GST — Sarviz AG Germania kontra Direktor na Direktsia
,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Plovdiv pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata

agentsia za prihodite

(C-111/14. sz. iigy) ()
(Kozds hozzdadottértékado-rendszer — 2006/112/EK irdnyelv — Az addésemlegesség elve — Héafizetésre

s

kotelezett személy — A beszerzd vagy igénybevevd dltali téves héabefizetés — A szolgdltatdsnyiijté
héakdtelezettsége — A héa-visszatérités szolgdltatdsnyiijtéval szembeni megtagaddsa)

(2015/C 205/13)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Varhoven administrativen sad

Az alapeljaris felei

Felperes: GST — Sarviz AG Germania

Alperes: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Plovdiv pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

Rendelkezd rész

1) A 2010. december 7-i 2010/88/EU tandcsi irdnyelvvel mddositott, a kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl szold, 2006.
november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv 193. cikkét tigy kell értelmezni, hogy a hozzdadottérték-add megfizetésére csak a
szolgdltatdst nyijté addalany koteles, ha a szolgdltatdst abban a tagdllamban taldlhatd dllandd telephelyrdl nyijtottdk, ahol ezt az
adét meg kell fizetni.

2) A 2010/88 irdnyelvvel mddositott 2006/112 irdnyelv 194. cikkét tigy kell értelmezni, hogy az nem teszi lehet6vé a tagdllami
adéhatdsdgok szdmdra, hogy hozzdadottértékado-fizetésre kotelezettnek tekintsék a szolgdltatdsnyijté dllandé telephelyérdl teljesitett
szolgdltatdsnyiijtds igénybevevdjét, ha mind az elébbi, mind pedig e szolgdltatdsok igénybevevdje ugyanazon tagdllam teriiletén
letelepedett addalany, még ha a szolgdltatdsok ezen igénybevevdje, tévesen azt feltételezve, hogy a szolgdltatdsnytjté nem rendelkezik
dllandé telephellyel ezen dllamban, mdr megfizette ezt az adét.

3) A hozzdadottértékadé-semlegesség elvét tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes valamely olyan nemzeti szabdlyozds, amely lehetGvé
teszi az addhatdsdg szdmdra, hogy megtagadja a szolgdltatdsnyijt6tél ezen dltala megfizetett add visszatéritését, mig e
szolgdltatdsok igénybevevdjétdl, aki ugyanezen szolgdltatdsok utdn szintén megfizette az emlitett addt, azon indokkal tagadjdk meg
az addlevondsi jogot, hogy nem rendelkezik megfeleld addiigyi dokumentummal, mivel a nemzeti szabdlyozds jogerds addellendrzési
hatdrozat megléte esetén nem teszi lehet6vé az addiigyi dokumentumok korrekcidjt.

()  HLC 142, 2014.5.12.



