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— A felperes e vonatkozasban azzal érvel, hogy a Bizottsdg
nem teljesitette az 1049/2001 rendelet 2. és 4. cikke
szerinti, a kért dokumentumok konkrét és egyedi vizs-
gélatdt érint6 kotelezettségét. Ehelyett a Bizottsdg az
érintett dokumentumokat jogellenes médon, alaki krité-
riumok alapjdn kategorizdlta.

2. A mdsodik jogalap: az 1049/2001 rendelet 4. cikke (2)
bekezdése elsé és harmadik francia bekezdésének, valamint
az 1049/2001 rendelet 4. cikke (3) bekezdése mdsodik albe-
kezdésének a megsértése az iratanyag meghatdrozott doku-
mentumaihoz valé hozzdférésnek a megtagaddsa miatt

— A felperes e jogalap keretében arra hivatkozik, hogy a
Bizottsdg az 1049/2001 rendelet 4. cikkének (2) bekez-
désében szerepld, kivételeket el8ir6 szabalyozds hatélyat
jogellenes médon tdlzottan kiterjesztd moédon  értel-
mezte. A felperesnek az az dllispontja, hogy az
1049/2001 rendelet 4. cikke (2) bekezdésének elsg
francia bekezdése szerinti kereskedelmi érdekek nem
sérilnek, és a Bizottsdg az 1049/2001 rendelet 4.
cikke (2) bekezdésének harmadik francia bekezdése
szerint a vizsgdlatok céljanak a védelmére sem hivatkoz-
hat.

— Tovébbd nem all fenn a dontéshozatali eljards stlyos
veszélyeztetése (az 1049/2011 rendelet 4. cikke (3)
bekezdésének mdsodik albekezdése).

— Ezenfeliil a Bizottsdg jogellenes mdédon tagadja a kérel-
mezett dokumentumok hozziférhet6vé tételéhez fliz6d6
nyomos kozérdek fenndlldsat.

3. A harmadik jogalap: az 1049/2001 rendelet 4. cikke (6)
bekezdésének megsértése meghatarozott dokumentumokhoz
valé hozzéférés teljes mértékli megtagaddsa miatt

— A felperes e tekintetben azzal érvel, hogy a Bizottsdg az
érintett dokumentumok tekintetében még csak részleges
hozzaférést sem biztositott, és ezzel megsértette az
1049/2001 rendelet 4. cikkének (6) bekezdését. A
felperes el6adja, hogy a Bizottsdg az 1049/2001 rendelet
rendelkezéseivel ellentétes modon nem vizsgdlta meg a
dokumentumok részleges hozzaférhet6vé tételének lehe-
tségét.

4. A negyedik jogalap: az 1049/2001 rendelet 4. cikke (2)
bekezdése elsé és harmadik francia bekezdésének, valamint
4. cikke (3) bekezdése mdsodik albekezdésének és 4. cikke
(1) bekezdése b) pontjdnak a megsértése a bizottsdgi irat-
anyag tartalomjegyzékének teljes viltozatdhoz valé hozzd-
férés megtagaddsa miatt

— A felperes e jogalap keretében arra hivatkozik, hogy a
Bizottsdg az 1049/2001 rendelet 4. cikkében foglalt,
kivételekre vonatkozd tényallasokat a tartalomjegyzék
kitakardsokt6l mentes valtozathoz valé hozzéférés irdnt
a felperes dltal elGterjesztett kérelem tekintetében is
tilzottan kiterjesztGen értelmezte. A felperes dlldspontja
szerint az 1049/2001 rendelet 4. cikke (2) bekezdésének
elsé francia bekezdése szerinti kereskedelmi érdekek és a

1049/2001 rendelet 4. cikke (2) bekezdésének masodik
francia bekezdése értelmében vett vizsgalatok célja e
tekintetben sem sériilhetnek.

— A felperes tovdbbd azzal érvel, hogy az 1049/2001
rendelet 4. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében
vett maganszféra védelme sem sériil.

5. Az otodik jogalap: az indokoldsi kotelezettség megsértése

— A felperes e tekintetben azzal érvel, hogy a Bizottsdg az
iratokhoz valdé hozzaférés irdnti kérelmek elutasitdsat
dltaldnos kijelentésckre alapitotta, és megsértette az
egyes iratok vagy helyesen Osszedllitott iratkategoridk
jogilag el6irt médon vald kezelésének kovetelményét.

—

Az Eurbpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz
val nyilvanos hozzaférésrél sz616, 2001. méjus 30-i 1049/2001/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletet (HL L 145., 43. o.; magyar
nyelvi killonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. o.).

2013. december 27-én benyijtott kereset — Chair
Entertainment Group kontra OHIM — Libelle (SHADOW
COMPLEX)

(T-717[13. sz. iigy)
(2014/C 71/43)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek
Felpergs: Chair Entertainment Group LLC (Utah, Amerikai Egye-
sult Allamok) (képviselS: E. Armijo Chévarri tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Libelle AG (Stutt-
gart, Németorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) mésodik felleb-

bezési tandcsinak 2013. oktdber 1-jei hatdrozatat
(R 776/2011-2. sz. tigy);

— az alperest kotelezze az eljards koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.
Az érintett kozosségi védjegy: a SHADOW COMPLEX szovédjegy a

9. osztilyba tartozé daruk vonatkozdsiban — 8 235 434. sz.
kozosségi védjegybejelentés.
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A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs madsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a DBShadow szévédjegy a 9.
és 42. osztilyba tartoz6 druk és szolgdltatdsok vonatkozdsdban
— 1 457 944. sz. kozosségi védjegy; a BusinessShadow szévéd-
jegy a 9. és 42. osztdlyba tartozd druk és szolgéltatdsok vonat-
kozdsdban — 3 749 439. sz. kozosségi védjegy; a német Busi-
nessShadow szovédjegy a 9. és 42. osztilyba tartozé druk és
szolgdltatdsok vonatkozdsdban és a német FSShadow szévédjegy
a 9. és 42. osztdlyba tartozd druk és szolgaltatdsok vonatkozd-
saban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztily a felszola-

lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése.

2013. december 27-én benydjtott kereset — The Directv
Group kontra OHIM — Bolloré (DIRECTV)

(T-718/13. sz. iigy)
(2014/C 71/44)

A keresetlevél nyelve: angol.

Felek
Felperes: The Directv Group, Inc. (El Segundo, Amerikai Egyesiilt
Allamok) (képviseld: F. Valentin iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs elétti eljdrdsban: Bolloré SA (Ergue
Gaberic, Franciaorszdg)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatélyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) mésodik felleb-
bezési tandcsdnak 2013. oktéber 11-i hatdrozatat
(R 1812/2012-2. sz. iigy), és ennek megfelelen ismerje el
a vitatott védjegy érvényességét.

Jogalapok és fontosabb érvek

A megsziinés megdllapitdsa irdnti kérelemmel érintett kozdsségi
védjegy: a DIRECTV szovédjegy a 9., 16., 35., 38., 41. és 42.
osztélyba tartoz6 druk és szolgaltatdsok vonatkozdsaban.

A kozosségi védjegy jogosultja: a felperes.

A kozosségi védjegy megsziinésének megdllapitdsdt kérelmezd fél: a
fellebbezési tandcs el6tti eljdrsban részt vevd masik fél.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztdly megdllapitotta a
kozosségi védjegy részleges megsziinését.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a vitatott
hatdrozatot hatalyon kiviil helyezte és a megallapitotta a kozos-
ségi védjegy teljes megsziinését

Jogalapok: a kozosségi védjegyrendelet 15. cikke.

2013. december 30-idn benydjtott kereset — Gat
Microencapsulation kontra OHIM — BASF (KARIS)

(T-720/13. sz. iigy)
(2014/C 71/45)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek
Felperes: Gat Microencapsulation AG (Ebenfurth, Ausztria) (kép-
viselgk: S. Soler Lerma és M. C. March Cabrelles tigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Ludwigshafen am
Rhein, Németorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a vitatott hatdrozatot abban a részé-

ben, amelyben elutasitja a fellebbezd/felperes éltal benydjtott
fellebbezést;

— az OHIM-ot és a beavatkozot kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: Gat Microencapsulation AG.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,KARIS” szovédjegy az 1., 5. és 35.
osztélyba tartozd aruk és szolgéltatdsok vonatkozasaban.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeltlés jogosultja:
BASF SE.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,CARYX" kozosségi
védjegy az 1. és 5. osztilyba tartozd druk vonatkozdsiban; a
,CARYX” nemzetkozi védjegy az 1. és 5. osztédlyba tartozé druk
vonatkozdsaban; a ,AKRIS” magyar, olasz és Benelux védjegy az
1. és 5. osztlyba tartozé druk vonatkozasdban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztdly a kozosségi
védjegybejelentést elutasitotta.
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