
Jogalapok és fontosabb érvek 

A közösségi védjegy bejelentője: a fellebbezési tanács előtti eljá­
rásban részt vevő másik fél. 

Az érintett közösségi védjegy: a PRANAYUR szóvédjegy az 5. és 
30. osztályba tartozó áruk vonatkozásában — 7 170 095. sz. 
közösségi védjegybejelentés. 

A felszólalási eljárásban hivatkozott védjegy vagy megjelölés jogosultja: 
a felperes. 

A hivatkozott védjegy vagy megjelölés: az AYUR szóvédjegy és az 
„Ayur” szóelemet tartalmazó ábrás védjegyek. 

A felszólalási osztály határozata: a felszólalási osztály a felszólalást 
elutasította. 

A fellebbezési tanács határozata: a fellebbezési tanács a fellebbezést 
elutasította. 

Jogalapok: a 207/2009 tanácsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) 
pontjának megsértése. 

2013. október 20-án benyújtott kereset — Šumelj és társai 
kontra Európai Unió 

(T-546/13. sz. ügy) 

(2013/C 367/60) 

Az eljárás nyelve: horvát 

Felek 

Felperesek: Ante Šumelj (Zágráb, Horvátország), Dubravka Bašljan 
(Zágráb), Đurđica Crnčević (Sv. Ivan Zelina, Horvátország), 
Miroslav Lovreković (Križevci, Horvátország) (képviselő: Mato 
Krmek ügyvéd) 

Alperes: Európai Unió 

Kereseti kérelmek 

A felperesek azt kérik, hogy a Törvényszék: 

— hozzon közbenső ítéletet, amelyben megállapítja, hogy az 
Európai Bizottság megsértette a Horvát Köztársaságnak az 
Európai Unióhoz történő csatlakozásáról szóló szerződés 
teljesítésének nyomon követésére vonatkozó, a Csatlakozási 
Okmány 36. cikkéből eredő (VII. melléklet 1. pont) kötele­
zettségét a bírósági végrehajtói szolgálatnak a Horvát 
Köztársaság jogrendszerébe való bevezetése tekintetében; 

— az EUMSZ 340. cikk második bekezdésének megfelelően az 
Európai Unió szerződésen kívüli felelősége alapján kötelezze 
az Európai Uniót a felpereseket ért (vagyoni és nem vagyoni) 
kár megtérítésére; 

— az Európai Uniót kötelezze a jelen eljárás költségeinek vise­
lésére; 

— ezen felül a felperesek azt kérik, hogy a Törvényszék a jelen 
eljárásban meghozandó közbenső ítélet jogerőssé válásáig 
függessze fel a kereseti összegre vonatkozó határozathoza­
talt. 

Jogalapok és fontosabb érvek 

Keresetük alátámasztása érdekében a felperesek három jogalapra 
hivatkoznak. 

1. Az első, arra alapított jogalap, hogy az Európai Bizottság 
megsértette az Európai Unió tagállamai és a Horvát Köztár­
saság között, a Horvát Köztársaságnak az Európai Unióhoz 
történő csatlakozásáról szóló szerződés (Narodne novine — 
Međunarodni ugovori n o 2/12 [Hivatalos Lap — Nemzetközi 
Szerződések]) szerves részét képező Csatlakozási Okmány 36. 
cikkét (a VII. melléklet 1. pontja) azáltal, hogy nem 
akadályozta meg a bírósági végrehajtói szakma bevezetésére 
és szabályozására vonatkozó jogszabályok hatályon kívül 
helyezését, amelyet a Horvát Köztársaság az Európai Unióhoz 
való csatlakozásról szóló tárgyalások során fogadott el. A 
Csatlakozási Okmány 36. cikke kötelezi a Bizottságot a 
Horvátország által a csatlakozási tárgyalások során tett vala­
mennyi kötelezettségvállalás szoros nyomon követésére, így 
köztük a Horvát Köztársaság által tett, a bírósági végrehajtói 
szolgálat bevezetésére és az e szolgálat teljes átültetéséhez 
szükséges valamennyi feltételnek a horvát jogrendszerben 
legkésőbb 2012. január 1-jéig történő megteremtésére vonat­
kozó jogi kötelezettségvállalás nyomon követésére. 

2. A második, arra alapított jogalap, hogy a fent említett 
jogsértéssel az Európai Bizottság közvetlenül kárt okozott 
a felpereseknek, akiket kineveztek bírósági végrehajtói pozí­
ciók betöltésére, és akiknek jogos bizalmuk fűződött ahhoz, 
hogy 2012. január 1-jén szolgálatba léphetnek. 

3. A harmadik, arra alapított jogalap, hogy azáltal, hogy nem 
teljesítette a Csatlakozási Okmányból eredő kötelezettségeit, 
a Bizottság súlyosan és nyilvánvalóan túllépte mérlegelési 
jogköre korlátait, és így a felperesek (kinevezett bírósági 
végrehajtók) jogos bizalmát megsértve jelentős vagyoni és 
nem vagyoni kárt okozott, amelyet az EUMSZ 340. cikk 
második bekezdésének megfelelően meg kell téríteni. 

2013. október 8-án benyújtott kereset — Rosian Express 
Srl kontra OHIM (doboz formája) 

(T-547/13. sz. ügy) 

(2013/C 367/61) 

Az eljárás nyelve: román 

Felek 

Felperes Rosian Express Srl (Mediaș, Románia) (képviselő: E. 
Grecu ügyvéd)
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