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2013. augusztus 7-én benyijtott kereset — Jinan Meide
Casting kontra Tandcs

(T-424/13. sz. iigy)
(2013/C 325/60)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Jinan Meide Casting Co. Ltd (Jinan, Kina) (képvisel6k: R.
Antonini és E. Monard tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Uni6 Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— a felperesre vonatkozé részében semmisitse meg a Kinai
Népkoztarsasdgbol és Thaifoldr6l szarmazé menetelt tempe-
rontvény cs@szerelvények és -illesztések behozataldra vonat-
kozé végleges dompingellenes vam kivetésérdl és a kivetett
ideiglenes vam végleges beszedésérsl, valamint Indonézia
tekintetében az eljdrds megsziintetésérél sz6olo, 2013.
méjus 13-i 430/2013/EU tandcsi végrehajtdsi rendeletet
(HL L 129., 1. 0.); és

cikkének (5) bekezdésével Osszefiiggésben értelmezett 2.
cikkének (11) bekezdését, tovdbba sérti a hdatrdnyos
megkiilonboztetés tilalmadnak elvét.

. A negyedik jogalap szerint a vizsgalat megkezdésétSl szami-

tott hdrom hénapon beliil nem hatdroztdk meg, hogy piac-
gazdasigi feltételek érvényesiilnek-e a felperes tekintetében,
és ez sérti az 1225/2009/EK tandcsi rendelet 2. cikkének (7)
bekezdését.

5. Az otodik jogalap arra vonatkozik, hogy a kdrmegallapitds

sordn pontatlan behozatali adatokra tidmaszkodtak, és ez
sérti az 1225/2009/EK tandcsi rendelet 3. cikkének (1), (2)
és (3) bekezdését.

2013. augusztus 19-én benyijtott kereset — Giant (China)

kontra Tandcs
(T-425/13. sz. iigy)
(2013/C 325/61)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Felperes: Giant (China) Co. Ltd (Kunshan, Kina) (képviseld: P. De

— az alperest kotelezze a jelen eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivat-

kozik.

Baere {igyvéd)

Alperes: az Eurdépai Uni6é Tandcsa

1. Az els6 jogalap azon alapul, hogy a felperes nem kapott

tdgjékoztatdst a rendes érték meghatdrozdsdrdl, ami sérti a
felperes védelemhez val6 jogdt, valamint az Eurdpai K6zos-
ségben tagsiggal nem rendelkez8 orszdgokbdl érkezd
dompingelt behozatallal szembeni védelemrdl sz6l6, 2009.
november 30-i 1225/2009/EK tandcsi rendelet (HL L 343,
51. 0.) 6. cikkének (7) bekezdését, valamint 20. cikkének (2)
és (4) bekezdését.

. A maésodik jogalap arra vonatkozik, hogy a felperes dltal kért
egyes kiigazitdsok elutasitdsa sérti az 1225/2009/EK tanacsi
rendelet 2. cikkének (10) bekezdését, valamint az 1994. évi
GATT VI cikkének végrehajtdsarol sz616 WTO-megéllapodds
2.4. cikkét. Mdsodlagosan a felperes tigy véli, hogy a Tandcs
megsértette az Eurdpai Unié miikodésérdl szold szerzédés
296. cikkét.

. A harmadik jogalap azon alapul, hogy az eltér§ termékti-
pusok  rendes  értékének  meghatdrozdsa  sérti  az
1225/2009/EK tandcsi rendelet 2. cikke (7) bekezdésének
a) pontjat, 2. cikke (10) bekezdését és 2. cikke (10) bekez-
désének a) pontjat, valamint e rendelet 2. cikkének (8) és (9)
bekezdésével, 2. cikke (7) bekezdésének a) pontjaval és 9.

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— a felperesre vonatkozd részében semmisitse meg a Kinai
Népkoztarsasigbdl — szdrmazd  kerékpdrok —behozataldra
vonatkozd végleges dompingellenes vam kivetésérdl sz016
990/2011/EU végrehajtdsi rendeletnek az 1225/2009/EK
rendelet 11. cikkének (3) bekezdése szerinti id6kozi feliil-
vizsgdlatot kovet6 modositdsar6l sz6lo, 2013. méjus 29-i
502/2013/EU tandcsi rendeletet (HL L 153., 17. o0.); és

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztisa érdekében a felperes nyolc jogalapra
hivatkozik.

1. Az elsé jogalap azon alapul, hogy a Tandcs téves jogi szem-
pontot alkalmazott annak megéllapitdsa sordn, hogy a
Jinshan és a Giant China gazdasdgi egységet alkot, és ez
sérti az 1225/2009/EK tandcsi rendelet (alaprendelet) 9.
cikkének (5) bekezdését.
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2. A midsodik jogalap azon alapul, hogy a Tandcs nyilvanvalé

értékelési hibat vétett, amikor megallapitotta, hogy a Giant
China és a Jinshan vallalatcsoport kozott szoros kereske-
delmi és szervezeti kapcsolat all fenn.

. A harmadik jogalap azon alapul, hogy a Tandcs megsértette
az alaprendelet 18. cikkét, mivel olyan informdciék benydj-
tasat kérte, amelyek nem voltak szitkségesek, és amelyek
benyujtast ésszerien nem is vdrhatta el a Giant Chindtdl.

. A negyedik jogalap azon alapul, hogy a Tandcs nyilvanvald
értékelési hibdt vétett, amikor megdllapitotta, hogy a Giant
China nem hivatkozott arra, hogy a Jinshanra vonatkozé
informdacié beszerzése ésszertitlen terhet jelent a szdmara.

. Az 6todik jogalap azon alapul, hogy a Tandcs nyilvanvalé
értékelési hibat vétett, amikor tigy vélte, hogy a felperes altal
benydjtott bizonyitékot nem lehetett ellendrizni.

. A hatodik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg és a Tandcs
megsértette a Giant China védelemhez valé jogdt, mivel
olyan informdciot kértek, amelynek nydjtisira nem volt
képes, az alternativ jelleggel felhozott bizonyitékot pedig
nem fogadtdk el.

. A hetedik jogalap azon alapul, hogy a Tandcs nyilvanvald
értékelési hibat vétett, amikor tgy vélte, hogy a Giant
Chindval szemben alkalmazott egyedi vamtétel esetében
felmertilt volna az intézkedés kijatszdsdnak kockdzata.

. A nyolcadik jogalap azon alapul, hogy a Tandcs kiilonb6zd
kritériumokat alkalmazott a felperes, illetve mds gyarték
esetében annak megitélése sordn, hogy fenndllt-e az intéz-
kedés kijatszasdnak veszélye, igy megsértette a hdtranyos
megkiilonboztetés tilalmadnak elvét és az ardnyossdg elvét.

2013. augusztus 19-én benydjtott kereset — Bayer

CropScience kontra Bizottsig
(T-429/13. sz. iigy)
(2013/C 325/62)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

— nyilvénitsa a keresetet elfogadhaténak;

— semmisitse meg az 540/2011/EU végrehajtdsi rendeletnek a
klotianidin, a tiametoxam és az imidakloprid hatéanyag
jovahagyasi feltételei, valamint az e hatéanyagokat tartal-
mazé névényvéds szerrel kezelt vetémagok haszndlatdnak
és értékesitésének tilalma tekintetében torténd modositasardl
sz6016, 2013. mdjus 24-i 485/2013/EU bizottsdgi végrehaj-
tasi rendeletet (HL L 139., 12. o.);

— a Bizottsagot kotelezze a felperes koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes hat jogalapra hivat-
kozik.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott rendelet
elfogaddsdval a Bizottsag tullépte az 1107/2009 rendelet-
ben () (a tovabbiakban: felhatalmazé rendelet) szdméra
biztositott jogkoroket, és a megtdmadott rendelet ezért
nem rendelkezik megfelel§ jogalappal, mivel:

— a Bizottsdg megsértette a felhatalmazé rendelet 21. cikkét
azéltal, hogy i. elmulasztotta figyelembe venni az azt
mutaté monitoringadatokat, hogy a széban forgé haté-
anyagok nem jelentenek elfogadhatatlan kockdzatot a
méhekre nézve; és ii. tévesen vonta le azt a kovetkezte-
tést, hogy léteznek 4j és relevans tudomdnyos adatok,
amelyek felhatalmaztdk a Bizottsigot a cselekvésre; és

— a Bizottsdg megsértette a felhatalmazo rendelet 49. cikkét
a széban forgd hatbanyaggal kezelt vet6magok forgalma-
zdsanak anélkill torténd korldtozdsaval, hogy bizonyitotta
volna, hogy ,komoly aggodalom” merilt fel a tekintetben,
hogy a kezelt vet6magok ,valdszinidleg siilyos kockdzatot
jelentenek az emberek vagy dllatok egészségére, vagy a kornye-
zetre,” és hogy ez a kockdzat mds intézkedésekkel ,nem
sziintethetd meg kielégitd’ mddon.”

2. A madsodik, arra alapitott jogalap, hogy a megtimadott
rendeletet a felhatalmazé rendelet 12. cikkének (2) bekez-
dését és I mellékletének 3.8.3. pontjdt megsértve és a
felperes jogos bizalmat megtagadva fogadtdk el, mivel:

— a felhatalmazé rendelet felhatalmazast adott arra, és a
felperes jogosan bizhatott abban, hogy létez§ és alkalma-
zandé dtmutatét haszndlnak a megtdmadott rendelet
elfogaddsit  eredményezd  kockdzatelemzés  sordn,
azonban ezen létez§ és alkalmazhaté Gtmutatd helyett

Felperes: Bayer CropScience AG (Monheim am Rhein, Német-
orszdg) (képvisel6k: K. Nordlander tigyvéd és P. Harrison solici-
tor)

egy tudomdnyos véleményt vettek figyelembe, amely
nem minGsiilt dtmutaténak, valamint egy Gtmutatd-
tervezetet, amely nem volt sem elérhetd, sem pedig elfo-
gadott.

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy a Bizottsdg azaltal,
hogy a felhatalmazé rendeletet alkalmazta a megtdmadott
rendelet elfogaddsakor, megsértette a felperes tulajdonhoz

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék: és véllalkozds gyakorlasdahoz val6 alapvetd jogat, mivel:

Kereseti kérelmek
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