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CC
kontra
Euroépai Parlament

»Fellebbezés — Csatlakoz6 fellebbezés — Kozszolgdlat — Nyilt versenyvizsga — A sikeres palyazok
listdjanak kezelésében elkovetett hibak — Szerzédésen kiviili felelésség — Vagyoni kar —
Jogos bizalom — A tények elferditése — Esély elvesztése — Nem vagyoni kar —
Indokolasi kotelezettség”

Targy: Az Eurdpai Unié Kozszolgalati Torvényszékének (harmadik tandcs) a CC kontra
Parlament tigyben 2013. julius 11-én hozott itéletével (F-9/12, EBHT-KSZ EU:F:2013:116)
szemben elGterjesztett és annak hatdlyon kiviil helyezésére iranyulé fellebbezés.

Hatarozat: A Torvényszék az Eurépai Unié Kozszolgdlati Torvényszékének (harmadik tandcs) a CC
kontra Parlament tigyben 2013. julius 11-én hozott itéletét (F-9/12) hatalyon kiviil
helyezi. A Torvényszék visszautalja az ligyet a Kozszolgalati Torvényszékhez. A
Torvényszék a koltségekrol jelenleg nem hataroz.

Osszefoglal6
1. Tisztviselbk — Az intézmények szerzbdésen kiviili felel6ssége — Nem vagyoni kdar — A jogellenes aktus
megsemmisitése révén torténd megfeleld jovdtétel — A Kozszolgdlati Torvényszék indokoldsi
kotelezettsége

(EUMSZ 340. cikk)

2. Eurdpai unids jog — Elvek — Egyenld bdandsmoéd — Fogalom — Az alkalmassdgi lista érvényességének
a versenyvizsga sikeres pdlydzdi szerint eltérd idétartama

3. Tisztviseldi kereset — Korldtlan feliilvizsgdlati jogkor — A felvétel esélyének elvesztésével kapcsolatos
vagyoni kdr megtéritése — Szempontok

1. A Kozszolgalati Torvényszék megsérti az indokolasi kotelezettségét, amennyiben nem pontositott
jogellenességre, az igazsagtalansig érzésére és az érintett dltal dllitélagosan elszenvedett gyotrelmekre
valé hivatkozdsra tobbek kozott azon indokok kifejtése nélkiil szoritkozik, amelyek miatt az ebbdl
eredé nem vagyoni kart nem lehetett volna valamely aktus megsemmisitésével megtériteni.
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(l4sd az 51. és 52. pontot)
Hivatkozas:

Birésag: 1990. februar 7-i Culin kontra Bizottséag itélet, C-343/87, EBHT, EU:C:1990:49, 128. pont.

2. Az egyenl6 bandsmoéd elve az unids jog egyik alapelve, amely szerint nem lehet a hasonlé helyzeteket
eltér6 moddon, illetve a kiillonb6z6 helyzeteket azonos médon kezelni, kivéve ha a kiilonbségtétel
objektive igazolhaté. Az egyenld bandsméd elve akkor sériil, ha a személyek két csoportjat — akik vagy

amelyek jogi és ténybeli helyzete kozott nincs lényeges eltérés — eltéré médon kezelik, vagy eltérd
helyzeteket ugyanolyan médon kezelnek.

Valamely versenyvizsga olyan alkalmassagi listara késedelmesen felvett sikeres pélydzéjanak helyzetét,
amelynek érvényességét az dltala kezdeményezett birdsagi eljards végéig meghosszabbitottdk, a
versenyvizsga mas sikeres pélydzoi kozil azon személy helyzetéhez kell hasonlitani, akinek a neve a
tisztvisel6i allashelyre val felvétel el6tt a leghosszabb ideig szerepelt az alkalmassagi listan. Ha ugyanis
maséhoz hasonlitandnk, az alkalmassagi lista meghosszabbitisa, amely feltehetéen a listara
késedelmesen felvett sikeres pdlydzé altal a versenyvizsgarél o6t kizaré hatdrozattal szemben
kezdeményezett birdsagi eljarasbdl ered, e versenyvizsga tobbi sikeres palyazéjara nézve kedvezSbb
lenne, mint szamara.

(14sd a 72. és 76. pontot)
Hivatkozés:

Torvényszék 2009. februdr 20-i Bizottsdg kontra Bertolete és tdrsai itélet, T-359/07 P-T-361/07 P, EBHT-KSZ,
EU:T:2009:40, 37. és 38. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat.

3. Azdltal, hogy valamely intézmény nem tdjékoztatta azonnal a masik, a versenyvizsgat vele egyiittesen
szervezd intézményt a felperes nevének az alkalmassagi listara vald felvételérdl, megfosztotta a felperest
attdl, hogy az e listaira valé felvétel idGpontja és azon id6pont kozotti id6szakban prébaidés
tisztvisel6ként felvegyék, amikor ezen informaciét kozolték a masik intézménnyel.

(lasd a 82. pontot)
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