2013.11.9. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 325/11

A jogalkoté a korabbi szolgdlati id6k ilyen hatrdnyos
megkiilonboztetést6l mentes beszdmitdsat

a) visszahat6 hatillyal is bevezetheti (a jelen tigyben a BGBI
. 2011/129. szdmdban kozzétett 2011. december 27-i
torvénnyel, 2004. janudr 1-jét6l visszahat6 hatallyal),
vagy

b) az csak a beszdmitdsra és elGrelépésre vonatkozd dj
rendelkezések meghozataldnak, illetve kozzétételének
napjatol érvényes?

. A 1. kérdés b) pontjara adott igenl§ vilasz esetén:

Ugy kell-e értelmezni az Alapjogi Charta 21. cikkét a
2000/78[EK irdnyelv 2. cikkének (1) és (2) bekezdésével,
valamint 6. cikkének (1) bekezdésével osszefiiggésben, hogy:

a) az olyan tOrvényi szabdlyozds, amely az el6menetel
kezdetén a foglalkoztatdsi idGszakokra hosszabb el6re-
lépési id6t ir elS, és igy a magasabb fizetési fokozatba
torténd  elGrelépést megneheziti, életkoron alapuld
kozvetlen eltér§ bandsmddot valdsit meg,

b) és igenlé vilasz esetén pedig tigy, hogy az ilyen szaba-
lyozés az el6menetel kezdetén fenndllé kevesebb szakmai
tapasztalatra tekintettel megfelel§ és sziikséges?

. A 1. kérdés b) pontjdra adott igenld vélasz esetén:

Ugy kell-e értelmezni a 2000/78/EK irdnyelv 7. cikkének (1)
bekezdését és 8. cikkének (1) bekezdését a 6. cikkének (1)
bekezdésével osszefiiggésben, hogy egy kordbbi, életkor
alapjan val6 hdtranyos megkilonboztetést megvaldsité
szabalyozds kizarolag azon okbdl valé tovdbbhatdsa, hogy
a munkaltat6t annak sajit érdekében megvédje egy 1j, hétra-
nyos megkiilonboztetést6l mentes szabédlyozdsbdl eredd, a
jovedelem szempontjabdl hétrinyos szabdlyozdstdl (a
munkabért garantdlé kikotés), a birtokallomany megérzése
és a bizalomvédelem érdekében megengedhetd, illetve
igazolt?

. Az 1. kérdés b) pontjira adott igenl6 vélasz és a 3. kérdés b)
pontjara adott igenl§ vélasz esetén:

a) A jogalkoté6 a beszdmithaté korabbi szolgdlati iddk
megdllapitdsa érdekében elSirhatja-e a munkavillal
egyiittmikodési kotelezettségét (egyiittmtikodési kotelem),
és fiiggdvé teheti-e az Gj beszdmitdsi és elSrelépési rend-
szerbe valo atlépést e kotelezettség teljesitésétdl?

b) Azon munkavallal, aki az 4j, hatrdnyos megkiilonbozte-
tést6l mentes beszdmitdsi és elGrelépési rendszer szerinti
el6relépési nap Gjboli megallapitdsa sordn vald, téle elvar-
haté egyiittm@ikodést elmulasztja, és ezért szandékosan
nem veszi igénybe a hdtrinyos megkilonboztetéstdl
mentes szabalyozast, és onként a kordbbi, életkor alapjan
valé hatranyos megkiilonboztetést megvalésité beszdmi-
tasi és elGrelépési rendszerben marad, hivatkozhat-e a
korabbi rendszer szerinti, életkor alapjan valé hétranyos

megkiilonboztetésre, vagy pedig joggal vald visszaélésnek
mindsiil az, hogy csupdn azért maradt a korabbi, hatrd-
nyos megkiilonboztetést megval6sité rendszerben, hogy
pénzbeli igényeket tdmasszon?

6. Az 1. kérdés a) pontjdra adott igenld valasz, vagy pedig a 1.
kérdés b) pontjara és a 2. kérdés b) pontjara adott igenld
valasz esetén:

Megkoveteli-e az Alapjogi Charta 47. cikkének (1) bekezdése
és az EUSZ 19. cikkének (1) bekezdése szerinti hatékonysdg
unids jogi elve, hogy az unids jogon alapulé igények elévii-
1ési ideje ne kezd8djék meg az Eurdpai Unid Birdsdga dltal a
jogi helyzet egyértelmd tisztdzdsa érdekében hozott haté-
rozat kihirdetését megel6zGen?

7. Az 1. kérdés a) pontjra adott igenl§ valasz, vagy pedig az 1.
kérdés b) pontjara és a 2. kérdés b) pontjira adott igenld
vélasz esetén:

Megkoveteli-e az egyenértékiiség unids jogi elve, hogy az ij
beszdmitdsi és elérelépési rendszerbdl eredd igények érvénye-
sitése eléviilésének a nemzeti jogban el8irt nyugvdsa (a
Bundesbahngesetz [a szovetségi vashtrol szold torvény]
53a. §-dnak (5) bekezdése) kiterjedjen olyan munkabér-
kiilonbozet érvényesitésére, amely a kordbbi, életkor alapjan
valé hatrdnyos megkiilonboztetést megvaldsitd rendszerbdl
ered?

—

A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenl§
banasmad éltalanos kereteinek 1étrehozdsarodl sz616, 2000. november
27-1 2000/78/EK tandcsi irdnyelv (HL L 303., 16. o.; magyar nyelvi
killonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 79. o.).

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) iltal 2013. jilius

24-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Art & Allposters International BV kontra Stichting
Pictoright

(C-419/13. sz. iigy)
(2013/C 325/18)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljrds felei

Felperes: Art & Allposters International BV

Alperes: Stichting Pictoright



C 325/12

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2013.11.9.

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Szabdlyozza-e a 2001/29 iranyelv () 4. cikke az arra a
kérdésre adandé valaszt, hogy gyakorolhatja-¢ a szerzdi jog
jogosultja terjesztési jogat azon szerzdi jogilag védett md
reprodukcibja tekintetében, amelyet a jogosult dltal vagy
annak hozzdjaruldsival az EGT teriiletén értékesitettek vagy
széllitottak, amennyiben e reprodukcié forméja ezt kovetGen
véltozott és ezen ij formdjdban keriilt forgalomba?

2. a) Az 1. kérdésre adand6 igenl§ vilasz esetén annak a
koriilménynek, hogy az 1. kérdésben érintett véltozds
all fenn, van-e hatdsa azon kérdésre adandd vélaszra,
hogy a 2001/29 iranyelv 4. cikkének (2) bekezdése értel-
mében vett jogkimeriilés akadélyozott vagy félbeszakadt?

b) A 2.a) kérdésre adott igenld valasz esetén milyen kritéri-
umokat kell ebben az esetben alkalmazni annak meghata-
rozésa végett, hogy a reprodukcié formédja megvéltozott,
amely a 2001/29 irdnyelv 4. cikke (2) bekezdése értel-
mében vett jogkimeriilést akaddlyozza vagy félbeszakitja?

¢) E kritériumok hagynak-e mozgésteret a holland nemzeti
jogban meghatdrozott azon kritérium alkalmazdsdnak,
amely szerint mdr nem 4ll fenn a jogkimeriilés esete
azon okbdl, hogy a reprodukcidk viszontelad6ja azoknak
mds formdt adott és azokat a nyilvinossdg szdmara ilyen
formdban terjesztette (a Hoge Raad NJ 1979/412. sz,
1979. janudr 19-i {télete, Poortvliet)?

—

Az informdcids tarsadalomban a szerzdi és szomszédos jogok egyes
vonatkozdsainak ~ Osszehangoldsardl sz6l6, 2001. mdjus 22+
2001/29/EK eurpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 167., 10.
0., magyar nyelvii kiillonkiadds 17. fejezet, 1. kotet, 230. o.)

Az Autorita per la Vigilanza sui Contratti pubblici di lavori,

servizi e forniture (Olaszorszdg) dltal 2013. jilius 25-én

benydjtott eldzetes dontéshozatal irinti kérelem —
Emmeci kontra Cotral

(C-427/13. sz. iigy)
(2013/C 325/19)
Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Autorita per la Vigilanza sui Contratti pubblici di lavori, servizi
e forniture

Az alapeljirds felei

Felperes: Emmeci Stl

Alperes: Cotral SpA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell e értelmezni a 2004/17[EK irdnyelv (1) 56. cikkét,
hogy nem megengedett a nemzeti jogalkoté szdmdra annak
el6irdsa, hogy az ajanlatkér szervezet az elektronikus arve-
résen az utolsé licit szakaszdban megakaddlyozhatja az ajan-
lattevéket abban, hogy a rangsorban elfoglalt helyiiket és a
tobbi gazdasdgi szerepl§ ajdnlatait megjelenitsék, ezen
adatok megismerését az drverés végéig késleltetve?

2. Ellentétes e a 2004/17[EK irdnyelv 56. cikkével, illetve az
atlathatosdg és az egyenlS bandsmdd elveivel a jelen elja-
rasban bemutatotthoz hasonlé olyan nemzeti jogszabélyi
rendelkezés, illetve kozigazgatdsi gyakorlat, amely az elekt-
ronikus drverés végs6 szakaszdban egy oOtperces black out
idGszakot ir el8, amely alatt az ajdnlattevék nem ismerhetik
meg a rangsorban elfoglalt helyiiket?

(") A viziigyi, energiaipari, kozlekedési és postai dgazatban mitkodd
ajanlatkér6k beszerzési eljdrdsainak Osszehangoldsardl szolo, 2004.
marcius 31-i 2004/17[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL
L 134., 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 6. fejezet 7. kotet 19. o.)

A Landgericht Frankfurt am Main (Németorszdg) dltal 2013.

jalius 31-én benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Vietnam Airlines Co. Ltd kontra Brigitta Voss,
Klaus-Jiirgen Voss

(C-431/13. sz. iigy)
(2013/C 325/20)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Landgericht Frankfurt am Main

Az alapeljirés felei

Felperes: Vietnam Airlines Co. Ltd

Alperesek: Brigitta Voss, Klaus-Jirgen Voss

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A légi utast hosszi késés esetén akkor is megilleti-e a légi
utasok jogairdl szolé rendelet (1) 7. cikke szerinti teljes
kértalanitds, ha kordbban a légi utastdl eltér6 harmadik
személy a késés okan madr fizetett kartalanitast a 1égi utasnak,
vagy az ilyen kértalanitdst be kell szdmitani?
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