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Harmadik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta az EK
87. cikk (2) bekezdésének b) pontjdban (jelenleg EUMSZ 107.
cikk (2) bekezdésének b) pontja) és az EK 87. cikk (3) bekez-
désének b) pontjaban (jelenleg EUMSZ 107. cikk (3) bekezdé-
sének b) pontja) emlitett eltérések alkalmazhatdsdgat.

Negyedik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta az EK
87. cikk (3) bekezdésének c) pontjaban (jelenleg EUMSZ 107.
cikk (3) bekezdésének c) pontja) emlitett eltérés alkalmazhaté-
sagat.

Otodik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta az EK 87.
cikk (3) bekezdésének d) és e) pontjiban (jelenleg EUMSZ 107.
cikk (3) bekezdésének d) és e) pontja) emlitett eltérések alkal-
mazhatdsagat.

Hatodik jogalap: végzés téves jellege, mivel kizdrta az EK 86.
cikk (2) bekezdésében (jelenleg EUMSZ 106. cikk (2) bekezdése)
emlitett eltérés alkalmazhatdsdgat.

Hetedik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta a tdmo-
gatds létezését, kovetkezésképpen megsértette az EK 88. cikk (3)
bekezdését (jelenleg EUMSZ 108. cikk (3) bekezdése) és a
659/1999 rendelet (') 15. cikkét.

Nyolcadik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta a
659/1999 rendelet 14. cikke (1) bekezdésének alkalmazhatd-
sdgat a visszatérittetés rendjét illetGen.

Kilencedik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta a
659/1999 rendelet 14. cikke (1) bekezdésének alkalmazhatd-
sagat a kamatok alkalmazdsaval kapcsolatban.

(") Az EK-Szerzddés 93. cikkének alkalmazdsira vonatkozd részletes
szabdlyok megdllapitdsarol sz6l6, 1999. mdrcius 22-i 659/1999/EK
tandcsi rendelet (HL L 83.1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds
8. fejezet, 1. kotet, 339. 0.

A Torvényszék (negyedik tandcs) T-278/00-T-280/00.,

T-282/00-T-286/00. és T-288/00-T-295/00. sz., Albergo

Quattro Fontane és tirsai kontra Bizottsig egyesitett

iigyekben 2013. februdr 20-in hozott végzése ellen a

Hotel Concordia stl, kordbban Hotel Concordia Snc 4ltal
2013. dprilis 29-én benyijtott fellebbezés

(C-231/13. P sz. iigy)
(2013/C 207/29)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: Hotel Concordia srl, kordbban Hotel Concordia Snc
(képvisel6k: A. Bianchini és F. Busetto avvocati)

A tébbi fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsdg, Comitato ,Venezia
vuole vivere”

A fellebbez§ kérelmei:

— A Bir6sag helyezze hatdlyon kiviill a Torvényszék megtima-
dott végzését;

— adjon helyt az els6 fokon elSterjesztett kérelmeknek, és
kovetkezésképpen:

— adott esetben, és a felperesek érdekeire korldtozddva
semmisitse meg a szocidlis terhek csokkentésérdl sz6l6
30/1997. és 206/1995. sz. torvényekben eldirt, a
Velence és Chioggia teriiletén letelepedett véllalkozasok
javdt szolgdlé tdmogatdsi intézkedésekrdl sz6l6, 1999.
november 25-i 2000/394/EK bizottsdgi hatdrozatot;

— madsodlagosan semmisitse meg az emlitett hatdrozatot,
amennyiben az a biztositott csokkentések visszatéritte-
tését irja el§ az itéletben érintett idGszakok tekintetében
esedékes kamattal novelve.

— kotelezze a Bizottsdgot az elsé- és mdsodfoki eljdrds sordn
felmerilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezd fellebbezése aldtdmasztdsa érdekében a kovetkezd
kilenc jogalapra hivatkozik:

ElsG jogalap: a végzés téves jellege, mivel nem dllapitotta meg,
hogy a széban forgd intézkedések — figyelemmel azok ellenté-
telezG jellegére — nem biztositottak semmilyen elényt a
kedvezményezetteknek.

Misodik jogalap: a végzés téves jellege, mivel nem zirta ki,
vagy mindenesetre nem értékelte, hogy a szoban forgé intézke-
dések érinthetik a versenyt és a Kozosségen belili kereskedel-
met.

Harmadik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta az EK
87. cikk (2) bekezdésének b) pontjdban (jelenleg EUMSZ 107.
cikk (2) bekezdésének b) pontja) és az EK 87. cikk (3) bekez-
désének b) pontjaban (jelenleg EUMSZ 107. cikk (3) bekezdé-
sének b) pontja) emlitett eltérések alkalmazhat6sdgat.

Negyedik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta az EK
87. cikk (3) bekezdésének c) pontjaban (jelenleg EUMSZ 107.
cikk (3) bekezdésének c) pontja) emlitett eltérés alkalmazhaté-
sagat.

Otodik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta az EK 87.
cikk (3) bekezdésének d) és e) pontjaban (jelenleg EUMSZ 107.
cikk (3) bekezdésének d) és e) pontja) emlitett eltérések alkal-
mazhatdsagat.

Hatodik jogalap: végzés téves jellege, mivel kizdrta az EK 86.
cikk (2) bekezdésében (jelenleg EUMSZ 106. cikk (2) bekezdése)
emlitett eltérés alkalmazhatdsagat.
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Hetedik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta a tdmo-
gatds 1étezését, kovetkezésképpen megsértette az EK 88. cikk (3)
bekezdését (jelenleg EUMSZ 108. cikk (3) bekezdése) és a
659/1999 rendelet (') 15. cikkét.

Nyolcadik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta a
659/1999 rendelet 14. cikke (1) bekezdésének alkalmazhaté-
sagdt a visszatérittetés rendjét illetGen.

Kilencedik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta a
659/1999 rendelet 14. cikke (1) bekezdésének alkalmazhaté-
sagdt a kamatok alkalmazdsaval kapcsolatban.

(") Az EK-SzerzGdés 93. cikkének alkalmazdsdra vonatkozd részletes
szabdlyok megéllapitdsdrdl sz6l6, 1999. mdrcius 22-i 659/1999/EK
tandcsi rendelet (HL L 83., 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds
8. fejezet, 1. kotet, 339. o.)

A Torvényszék (negyedik tandcs) T-278/00-T-280/00.,
T-282/00-T-286/00. és T-288/00-T-295/00. sz., Albergo
Quattro Fontane és tirsai kontra Bizottsig egyesitett
iigyekben 2013. februir 20-dn hozott végzése ellen a
SPLIA dltal 2013. dprilis 29-én benydijtott fellebbezés

(C-232/13. P sz. iigy)
(2013/C 207/30)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbez6: Societa per l'industria alberghiera (SPLIA) (képviseldk:
A. Bianchini és F. Busetto avvocati)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg, Comitato ,Venezia
vuole vivere”

A fellebbezé kérelmei:

— A Bir6sag helyezze hatdlyon kiviill a Torvényszék megtdma-
dott végzését;

— adjon helyt az elsé fokon elGterjesztett kérelmeknek, és
kovetkezésképpen:

— adott esetben, és a felperesek érdekeire korldtozddva
semmisitse meg a szocidlis terhek csokkentésérdl szolo
30/1997. és 206/1995. sz. torvényekben elirt, a
Velence és Chioggia teriiletén letelepedett vallalkozdsok
javat szolgdlé tdmogatdsi intézkedésekrdl szold, 1999.
november 25-i 2000/394/EK bizottsgi hatdrozatot;

— masodlagosan semmisitse meg az emlitett hatdrozatot,
amennyiben az a biztositott csokkentések visszatéritte-
tését irja el§ az itéletben érintett idGszakok tekintetében
esedékes kamattal novelve.

— kotelezze a Bizottsdgot az els- és mdsodfokd eljards soran
felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezd fellebbezése alitdmasztdsa érdekében a kovetkezd
kilenc jogalapra hivatkozik:

ElsG jogalap: a végzés téves jellege, mivel nem allapitotta meg,
hogy a széban forgd intézkedések — figyelemmel azok ellenté-
telez6 jellegére — nem biztositottak semmilyen elényt a
kedvezményezetteknek.

Maisodik jogalap: a végzés téves jellege, mivel nem zdrta ki,
vagy mindenesetre nem értékelte, hogy a széban forgd intézke-
dések érinthetik a versenyt és a Kozosségen belili kereskedel-
met.

Harmadik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta az EK
87. cikk (2) bekezdésének b) pontjdban (jelenleg EUMSZ 107.
cikk (2) bekezdésének b) pontja) és az EK 87. cikk (3) bekez-
désének b) pontjaban (jelenleg EUMSZ 107. cikk (3) bekezdé-
sének b) pontja) emlitett eltérések alkalmazhatosdgat.

Negyedik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta az EK
87. cikk (3) bekezdésének c) pontjaban (jelenleg EUMSZ 107.
cikk (3) bekezdésének c) pontja) emlitett eltérés alkalmazhaté-
sagat.

Otodik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta az EK 87.
cikk (3) bekezdésének d) és e) pontjiban (jelenleg EUMSZ 107.
cikk (3) bekezdésének d) és e) pontja) emlitett eltérések alkal-
mazhat6sagat.

Hatodik jogalap: végzés téves jellege, mivel kizdrta az EK 86.
cikk (2) bekezdésében (jelenleg EUMSZ 106. cikk (2) bekezdése)
emlitett eltérés alkalmazhatdsdgat.

Hetedik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta a tdmo-
gatds létezését, kovetkezésképpen megsértette az EK 88. cikk (3)
bekezdését (jelenleg EUMSZ 108. cikk (3) bekezdése) és a
659/1999 rendelet (') 15. cikkét.

Nyolcadik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta a
659/1999 rendelet 14. cikke (1) bekezdésének alkalmazhatd-
sdgat a visszatérittetés rendjét illetGen.

Kilencedik jogalap: a végzés téves jellege, mivel kizdrta a
659/1999 rendelet 14. cikke (1) bekezdésének alkalmazhatd-
sdgat a kamatok alkalmazdsdval kapcsolatban.

(") Az EK-Szerzddés 93. cikkének alkalmazdsira vonatkozé részletes
szabalyok megdllapitdsdrol sz6l6, 1999. mdrcius 22-i 659/1999/EK
tandcsi rendelet (HL L 83, 1. o; magyar nyelvii kilonkiadds
8. fejezet, 1. kotet, 339. o.).
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