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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2013.6.15.

4. A harmadik kérdésre adand6 igenl$ vélasz esetén:

Fel kell-e fiiggesztenie a nemzeti birésignak az eljardsat
ilyen helyzetben a tdmogatdsokra vonatkoz6 hivatalos vizs-
gdlati eljdrds befejezéséig?

A Juzgado de primera Instancia n® 17 de Palma de Mallorca

(Spanyolorszdg) dltal 2013. madrcius 11-én benyijtott

el6zetes dontéshozatal irinti kérelem — Banco de

Valencia SA kontra Joaquin Valldeperas Tortosa, Maria
Angeles Miret Jaume

(C-116/13. sz. iigy)
(2013/C 171/18)
Az eljdrds nyelve: spanyol
A kérdést elGterjesztd birdsig

Juzgado de primera Instancia n® 17 de Palma de Mallorca

Az alapeljrds felei

Felperes: Banco de Valencia SA

Alperesek: Joaquin Valldeperas Tortosa, Marfa Angeles Miret
Jaume

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Tiszteletben tartja—e a 93/13/EGK irdnyelv () 7. cikkét a
jelzdlogtargyra vezetett spanyol végrehajtdsi eljards, ameny-
nyiben a végrehajtas elrendelésérdl sz6l6 dontés feltételeként
nem teszi lehetdvé a birdsdg szdmadra, hogy hivatalbdl vizs-
gélhassa a kolcsonszerz8désnek a bank egyoldalt kezdemé-
nyezésére torténd, lejarati id6 el6tti felmonddsara vonatkoz6
azon kikotést, amely 6nmagaban és az adott esetre alkal-
mazva is tisztességtelennek mindsiil, és amely kikotés nélkii-
l6zhetetlen ahhoz, hogy megnyissa a hitelintézet szdmadra az
emlitett privilegizalt végrehajtasi eljardst?

2. A 93/13[EGK irdnyelv 7. cikkének ugyanezen szempontji-
bdl, milyen mértékben avatkozzon be a birdsdg az emlitett
kikotés tekintetében, amikor a jelzdlogtargyra vezetett végre-
hajtési eljdrds sordn a végrehajtds elrendelésérdl kell donte-
nie?

3. Onmagdban és az esetre alkalmazva tisztességtelennek
tekintheté-e a 93/13/EGK irdnyelv 3. cikkének (1) és (3)
bekezdése, valamint melléklete 1. pontjanak e) és g)
alpontja, illetve 2. pontjdnak a) alpontja szempontjabol
egy olyan szerzGdéses kikotés, amely a kolesont nytjto hitel-
intézet szdmdra lehet6vé teszi a kolcsonszerz8dés egyoldala
felmondasdt teljesen objektiv okok alapjdn, tgy, hogy egyes
okok nem kapcsolodnak a szerz8déshez, valamint — a jelen
esetben — a jelzdloggal biztositott kolcson négyhavi torlesz-
t6részlete megfizetésének elmulasztdsa miatt?

(") A fogyasztokkal kotott szerzdésekben alkalmazott tisztességtelen
feltételekr6l szolo, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi iranyelv
(HL L 95., 29. o.; magyar nyelvli killonkiadds 15. fejezet 2. kotet
288. 0)

A Bundesgerichtshof (Németorszag) dltal 2013. mdrcius
14-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Technische Universitit Darmstadt kontra Eugen Ulmer KG

(C-117/13. sz. iigy)
(2013/C 171/19)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjeszté birdsig

Bundesgerichtshof

A feliilvizsgdlati eljards felei

Alperes, feliilvizsgdlati kérelmet elGterjesztd fél, ellenérdekdd fél a csat-
lakozd feliilvizsgdlati kérelem tdrgydban folyamatban 16§ eljdrdsban:
Technische Universitit Darmstadt

Felperes, ellenérdekii fél a felilvizsgdlati eljdrdsban, kérelmezd a csat-
lakozo feliilvizsgdlati kérelem tdrgydban folyamatban 1év6 eljdrdsban:
Eugen Ulmer KG

Az elGzetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések

1. A 2001/29[EK irdnyelv (') 5. cikke (3) bekezdésének n)
pontja értelmében vett addsvételi vagy felhaszndldsi feltételek
dllnak-e fenn akkor, ha a jogosult az emlitett rendelkezés
szerinti intézményeknek a md felhaszndldsdra vonatkozé
felhasznéldsi szerzédések megkotését ajanlja fel méltinyos
feltételek mellett?

2. Lehetdvé teszi-e a 2001/29/EK irdnyelv 5. cikke (3) bekez-
désének n) pontja a tagallamok szdmara, hogy az intézmé-
nyeknek jogot biztositsanak a gydjteményeikben szerepld
mivek digitalizdlasdra, ha ez sziikséges e mdvek termind-
lokon torténd hozzaférhet6vé tételéhez?

3. Lehetnek-e annyira tdg hatdlytak a tagallamok dltal a
2001/29[EK irdnyelv 5. cikke (3) bekezdésének n) pontja
alapjdn szabdlyozott jogok, hogy a termindlok hasznaléi a
termindlokon hozzaférhet6vé tett miveket papirra nyomtat-
hassdk, vagy USB-kulcsra menthessék?

(") Az informécids tirsadalomban a szerz6i és szomszédos jogok egyes
vonatkozdsainak ~ Osszehangoldsdrél sz6l6, 2001. médjus 22-
2001/29[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 167,
2001. junius 22., 10. o; magyar nyelvii killonkiadds 17. fejezet, 1.
kotet, 230. o.; helyesbités: HL L 314., 2008.11.25., 16. o.)

A Landesarbeitsgericht Hamm (Németorszdg) éltal 2013.
mdrcius 14-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Giilay Bollacke kontra K + K Klaas & Kock
B.V. & Co. KG
(C-118/13. sz. iigy)
(2013/C 171/20)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjeszté birdsig

Landesarbeitsgericht Hamm
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