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2. Az els@ kérdésre adandé nemleges vélasz esetén: a tervezett
jarat lebonyolitdsira szdnt légi jirmd hdny kordbbi oda-
vissza ttja bir jelentséggel valamely rendkivili koriilmény
szempontjabol? Van-e id6beli korldt a kordbbi oda-vissza
jaratok sordn felmerilt rendkivili koriilmények figyelembe-
vétele tekintetében? Es ha igen, miként kell ezen idébeli
korlatot megszabni?

3. Amennyiben a kordbbi oda-vissza utak sordn felmeriil§
rendkivilli koriilmények is jelentéséggel birnak valamely
késdbbi jarat szempontjdbol: az tizemeltetd légifuvarozdnak
csak a rendkiviili koriilmény elkeriilésére kell-e a rendelet 5.
cikkének (3) bekezdése szerinti ésszeri intézkedéseket
megtenni, vagy a hosszabb késés elkeriilésére is?

—

A visszautasitott beszallds és 1égi jaratok torlése vagy hosszu késése
esetén az utasoknak nytjtandd kartalanitds és segitség kozos szaba-
lyainak megadllapitdsarol, és a 295/91/EGK rendelet hatdlyon kiviil
helyezésérdl sz616, 2004. februdr 11-i 261/2004/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi rendelet (HL L 46., 1. o.; magyar nyelv{i kilonkiadds
7. fejezet, 8. kotet, 10. 0.)

Az Arbeidshof te Brussel (Belgium) altal 2013. februdr

15-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Federaal agentschap voor de opvang van asielzoekers
kontra Selver Saciri és tdrsai

(C-79/13. sz. iigy)
(2013/C 114/40)
Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Arbeidshof te Brussel

Az alapeljirds felei

Felperes: Federaal agentschap voor de opvang van asiclzoekers

Alperesek: Selver Saciri, Danijela Dordevic, Danjel Saciri (képviseli
Selver Saciri és Danijela Dordevic), Sanela Saciri (képviseli Selver
Saciri és Danijela Dordevic), Denis Saciri (képviseli Selver Saciri
és Danijela Dordevic), Openbaar Centrum voor Maatschappelijk
Welzijn van Diest

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Abban az esetben, ha a tagillam tgy dont, hogy a mene-
dékkérsk befogaddsa minimumszabalyainak megallapitdsardl
sz6l6, 2003. janudr 27-i 2003/9 irdnyelv (') 13. cikkének
(5) bekezdése szerinti anyagi tdmogatdst pénzjuttatds forma-
jéban nydjtja, arrdl is koteles-e gondoskodni, hogy a mene-
dékkéré valamilyen formaban az emlitett iranyelv 13.
cikkének (1) és (2) bekezdése, valamint 14. cikkének (1),
(3), (5) és (8) bekezdése szerinti minimadlis védelmi intézke-
désekben is részesiiljon?

2. A menedékjog és a befogadds irdnti kérelem benyujtdsanak
id6pontjatél, a (2003/9) irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése
szerinti hatdrid6 lejartdt kovetSen vagy valamely mds
id8ponttdl folydsitandd-e az emlitett irdnyelv 13. cikkének
(5) bekezdése szerinti pénzjuttatds? Olyan Osszegtlinek kell-e
lennie a pénzjuttatdsnak, hogy az abban az esetben, ha a
tagdllam vagy valamely dltala kijelolt intézmény nem
biztosit tényleges befogaddst a menedékkérének, lehetdvé
tegye a menedékkérd szdmdra, hogy amig édlland6 szallast
nem kindlnak fel szdmdra, vagy amig nem képes a maga
szdmadra hosszabb idészakra szélldst szerezni, maga gondos-
kodhasson széllasrél, adott esetben szdlloddban?

3. Osszeegyeztetheté-e a (2003/9) irdnyelvvel, ha a tagdllam
csak annyiban biztositja a tényleges befogadast, amennyiben
a létezd, az dllam dltal létrehozott befogad6intézmények
biztositani képesek e szdlldst, és az azon elhelyezést nem
nyer6 menedékkérSket az adott dllam minden lakosdt
megilleté szocidlis segély igénybevételére hivja fel anélkiil,
hogy léteznének azok a sziikséges jogszabélyi rendelkezések
és intézmények, amelyek ténylegesen lehetévé tennék a nem
kozvetlenil az allam altal kialakitott intézmények szdmara,
hogy a menedékkéréket rovid idén belil mélté szinvonalon
befogadjak?

=
N

2003/9[EK tandcsi irdnyelv (HL L 31., 13. o,; magyar nyelvi kiilon-
kiadds: 19. fejezet, 6. kotet, 101. o.).

2013. februdr 15-én benyijtott kereset — Nagy-Britannia
és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysiga kontra az Eurépai
Uni6é Tandcsa

(C-81/13. sz. iigy)
(2013/C 114/41)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Nagy-Britannia és Eszak [rorszdg Egyesiilt Kirdlysdga
(képviselSk: C. Murrell meghatalmazott, A. Dashwood QC)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Birdsdg

— semmisitse meg az FEurdpai Gazdasigi Kozosség és
Torokorszdg kozotti tarsuldst 1étrehozé megéllapoddssal
létrehozott tdrsuldsi tandcsban a szocidlis biztonsdgi rend-
szerek kozotti koordindcidra vonatkozé rendelkezések elfo-
gaddsdval kapcsolatban képviselendS eurdpai unids allds-
pontrdl sz6l6 2012. december 6-i 2012/776[EU tandcsi
hatérozatot (1);
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— a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1.

Nagy-Britannia és Eszak-frorszdg Egyesiilt Kirdlysiga az
EUMSZ 263. cikk alapjdn benytjtott keresetével az Eurdpai
Gazdasagi Kozosség és Torokorszdg kozotti tarsuldst 1étre-
hozé megallapoddssal létrehozott tdrsuldsi tandcsban a
szocidlis biztonsdgi rendszerek kozotti koordindciéra vonat-
kozé rendelkezések elfogaddsaval kapcsolatban képviselendd
eurépai unids allispontrél sz616 2012. december 6-i
2012/776/EU tandcsi hatarozat megsemmisitését kéri.

Az Egyesiilt Kirdlysdg azt kéri a Bir6sdgtol, hogy

i. semmisitse meg a hatdrozatot;

ii. a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

A hatdrozat az EUMSZ 48. cikket jeloli meg anyagi jogalap-
ként.

A tandcsi hatdrozat mellékletében szerepld tarsuldsi tandcsi
hatdrozat-javaslat célja az Eurdpai Kozosségek tagdllamai
szocidlis biztonsdgi rendszereinek a torok munkavéllalokra
és csalddtagjaikra torténd alkalmazdsardl sz6l6 3/80 tdrsuldsi
tandcsi hatdrozat hatalyon kiviil helyezése és felvaltasa.

Az Egyesiilt Kirdlysdg szerint az EUMSZ 48. cikk nem szol-
gdlhat anyagi jogalapként olyan intézkedésre, amely — szdn-
déka szerint — ilyen kovetkezményekkel jarna. E rendel-
kezés célja a tagdllamok dllampolgdrai szabad mozgdsinak
elGsegitése a belsé piacon beliil. A helyes jogalap az EUMSZ
79. cikk (2) bekezdésének b) pontja. Ez a kovetkezd terii-
leten ruhdz fel hatdskorrel intézkedések -elfogaddsara: ,a
tagdllamok valamelyikében jogszerten tartézkod6 harmadik
orszagbeli dllampolgdrok jogainak meghatdrozdsa, ideértve a
més tagdllamokban valé szabad mozgdsra és tartézkoddsra
iranyad¢ feltételeket is”. A tandcsi hatdrozat pontosan ilyen
intézkedés.

Az EUMSZ 79. cikk (2) bekezdésének b) pontja az EUMSZ
harmadik részének V. cimében taldlhaté. A Szerzédésekhez
fzott 21. jegyz6konyv értelmében az V. cim alapjan elfo-
gadott intézkedések csak abban az esetben vonatkoznak az
Egyesiilt Kiralysigra (illetve [rorszdgra), ha bejelenti, hogy
azokban ,részt kivan venni”. Az EUMSZ 79. cikk (2) bekez-
désének b) pontja helyett a hatdrozat anyagi jogalapjaként az
EUMSZ 48. cikk téves megvdlasztdsival a Tandcs
megtagadta az Egyesiilt Kiralysdg azon jogdnak elismerését,
hogy donthet gy, hogy nem vesz részt a hatdrozatban, és
hogy a hatdrozat nem koti az Egyesiilt Kiralysagot.

7. A 2012/776/EU tandcsi hatdrozat megsemmisitését tehdt
azon az alapon kérik, hogy azt helytelen jogalap alapjin
fogadtdk el, aminek kovetkeztében az Egyesiilt Kirdlysdgnak
a 21. jegyz6konyv szerinti jogait nem ismerték el.

8. Az Egyesiilt Kirdlysdg éllaspontjit a Szerzédés szerkezete
alapjan és az itélkezési gyakorlat fényében értelmezett
EUMSZ 438. cikkre és az EUMSZ 79. cikk (2) bekezdésének
b) pontjéra alapozza. Az Egyesiilt Kirdlysdg tovdbbd arra a
tényre hivatkozik, hogy a 2012/776/EU tandcsi rendelet
szinte megegyezik kilenc tovdbbi tandcsi hatdrozattal,
amelyet a tdrsuldsi megéllapoddsok alapjan a 79. cikk (2)
bekezdésnek b) pontja értelmében fogadtak el.

() HL L 340., 19. o.

Az Arbetsdomstolen (Svédorszag) dltal 2013. februdr 19-én

benydjtott eldzetes dontéshozatal irinti kérelem —

Fonnship A[S, Svenska Transportarbetarforbundet kontra

Fonnship A[S, Svenska Transportarbetarférbundet, Facket
for Service och Kommunikation (SEKO)

(C-83/13. sz. iigy)
(2013/C 114/42)
Az eljdrds nyelve: svéd
A kérdést elGterjesztd birdsig

Arbetsdomstolen

Az alapeljiris felei

Felperesek: Fonnship A[S, Svenska Transportarbetarforbundet

Alperesek: Fonnship A[S, Svenska Transportarbetarforbundet,
Facket for Service och Kommunikation (SEKO)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Alkalmazandé-e az EGT-Megallapodds szolgéltatdsok, tengeri
szdllitdsi szolgdltatdsok szabad mozgdsira vonatkozé szabilya
— amely szabdlynak megvan a megfelelGje az EK-Szerz&désben
— az EFTA egyik tagdllamdban székhellyel rendelkez§ tarsa-
sagra azon tevékenysége tekintetében, miszerint az EK/EGT terii-
letén kiviili masik orszdgban nyilvantartdsba vett és annak lobo-
gdja alatt lajstromozott hajéval végez valamely EK vagy EFTA
tagéllamba irdnyul6 szallitdsi szolgdltatdsokat?
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