2013.3.23.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 86/13

Alperes: Ministero dell'lstruzione, dell'Universita e della Ricerca

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az 1999/70[EK irdnyelv (') 5. szakasza szerinti megfeleld
intézkedést képez-e az oktatdsi dgazat jogszabdlyi hdttere
(amely hatdrozatlan szdmu alkalommal teszi lehet6vé haté-
rozott idejli szerzGdések egymdst kovetd, megszakitds
nélkilli megkotését ugyanazon tandrral, és az éllandé
személyzeti igények ily médon torténd kielégitését)?

2. Az 1999/70[EK irdnyelv 5. szakasza, és kiilonosen a ,meg-
hatdrozott dgazatok és/vagy munkavallaléi kategoridk”
fordulat értelmében mikor tekintend§ egy munkaviszony
az ,allammal” fenndllonak, és ebbdl kovetkezéen arra alkal-
masnak, hogy a magdnszféra munkaviszonyaihoz képest
eltéré jogkovetkezményeket alapozzon meg?

3. Figyelemmel a 2000/78[EK irdnyelv (3) 3. cikke (1) bekez-
désének ¢) pontjdban, valamint a 2006/54/EK irdnyelv ()
14. cikke (1) bekezdésének c) pontjaban kifejtettekre, bele-
tartoznak-e a foglalkoztatdsi feltételek 1999/70/EK irdnyelv
4. szakasza szerinti fogalmdba a munkaviszony jogellenes
megsziintetésének jogkovetkezményei is; az el6z6 kérdésre
adott igenl vélasz esetén igazolhatéak-e a 4. szakasz
alapjan a belsd jogrendben a hatdrozatlan és a hatdrozott
ideji munkaviszony jogellenes megsziintetésére dltaldban
el6irt jogkovetkezmények kozotti eltérések?

4. A lojilis egyiittm(ikodés elve alapjin tilos-e a tagdllamok
szdmdra, hogy az Eurépai Unié Birdsiga el6tti elGzetes
dontéshozatali eljdrdsban olyan bels§ szabélyozdsi kornye-
zetet képviseljenek, amely tudatosan nem felel meg a valé-
sagnak, tovdbbad a bels§ jognak az unids tagsigb6l eredd
kotelezettségeknek egyardnt megfeleld eltérd értelmezése

hijan koteles-e a birésdig — amennyiben lehetséges — a
belsd jogot az dllam 4ltal javasolt értelmezéssel dsszhangban
értelmezni?

5. A munkaszerz8dés, illetve a munkaviszony 91/533/EGK
irdnyelv (%), és kulonosen annak 2. cikke (1) bekezdése és
2. cikke (2) bekezdésének e) pontja altal szabilyozott felté-
telei kozé tartozik-e azon esetek megjelolése, amelyekben a
hatdrozott idejli munkaszerz6dés hatdrozatlan idejii szer-
z8déssé alakithat6?

6. Az el6z6 kérdésre adott igenld valasz esetén ellentétes-¢ a
91/533/EGK irdnyelv 8. cikkének (1) bekezdésével, illetve a
91/533EGK irdnyelv és kiilonosen annak mdsodik pream-
bulumbekezdése szerinti célokkal a jogszabalyi kornyezet
olyan visszahat6 hatdlyG mddositdsa, amely nem biztositja
a munkavéllal6 szdmdra annak lehetdségét, hogy érvénye-

sitse az irdnyelvbdl eredé jogait, vagy nem biztositja a
foglalkoztatdsrdl sz6lé okiratban megjelolt munkafeltételek
megtartasat?

(") Az ESZSZ, az UNICE és a CEEP 4ltal a hatdrozott ideig tarté munka-
viszonyr6l kotott keretmegallapoddsrdl szolo, 1999. junius 28-i
1999/70/EK tandcsi irdnyelv (HL L 175., 43. o.; magyar nyelvd
killonkiadds 5. fejezet, 3. kotet, 368. o.)

() A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld
bandsmaod éltaldnos kereteinek 1étrehozdsardl sz616, 2000. november
2741 2000/78[EK tandcsi irdnyelv (HL 2000. L 303., 16. o.; magyar
nyelvd kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 79. 0.)

() A férfiak és n6k kozotti esélyegyenlség és egyenld bandsmod
elvének a foglalkoztatds és munkavégzés teriiletén torténé megvalé-
sitdsardl szolo, 2006. julius 5-i 2006/54/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL L 204., 23. o.)

(*) A munkaadénak a munkavallaléval szembeni, a szerzédés, illetve a
munkaviszony feltételeire vonatkozé tdjékoztatdsi kotelezettségérdl
sz016, 1991. oktéber 14-i 91/533/EGK tandcsi irdnyelv (HL
L 288., 32. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet, 2. kotet, 3. o.)
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Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell e értelmezni a 2081/92/EGK rendelet () 2. cikkét,
hogy az kizdrja, hogy a Kozosség teriiletén egy termel6i
szervezet élhessen egy adott tagdllamban egy bizonyos
fajtaji szaldmi megjelolésére hasznalt foldrajzi eredetmegje-
16lés kizdrdlagos haszndlatinak jogdval anélkil, hogy
elézdleg az adott tagallamtdl olyan jogi kotSerével bird
hatdrozatot szerzett volna be, amelyben meghatirozasra
keriilnek az el@allitds foldrajzi teriiletének hatdrai, a termék-
leirds és azok az esetleges kovetelmények, amelyeknek a
gyartoknak az eredetmegjelolés hasznélatdhoz meg kell felel-
nitik?

2. Tekintettel a 2081/92/EGK kozosségi rendelet szabdlyaira,
melyik szabdlyozds alkalmazandé a széban forgd be nem
jegyzett foldrajzi eredetmegjel6lésre a kozosségi piacon, ille-
t6leg a tagdllam piacdn?

—

A mezGgazdasagi termékek és élelmiszerek foldrajzi jelzéseinek
és eredetmegjeloléseinek oltalmdrdl sz6l6, 1992. jalius 14-i
2081/92[EGK tandcsi rendelet (HL L 208., 1. o.; magyar nyelv(i
kiilonkiadds 3. fejezet, 13. kotet, 4. 0.)
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