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W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (negyedik tanacs)
2015. marcius 5.*
»Tagéallami kotelezettségszegés — Adézas — Héa — Kedvezményes adomérték alkalmazasa —
Elektronikus vagy digitdlis konyvek értékesitése”
A C-479/13. sz. tigyben,

az EUMSZ 258. cikk alapjan kotelezettségszegés megallapitdsa irant a Birdsaghoz 2013. szeptember
6-an

az Eurdpai Bizottsag (képviselik: C. Soulay és F. Dintilhac, meghatalmazotti mindségben, kézbesitési
cim: Luxembourg)

felperesnek

a Francia Koztarsasag (képviselik: D. Colas és J.-S. Pilczer, meghatalmazotti minéségben)
alperes ellen,

tamogatja:
a Belga Kiralysag (képviselik: M. Jacobs és J.-C. Halleux, meghatalmazotti minéségben)

beavatkozd,
benyujtott keresete targyaban,

A BIROSAG (negyedik tandcs),

tagjai: L. Bay Larsen tandcselnok, K. Jirimée, J. Malenovsky, M. Safjan és A. Prechal (el6add) birdk,
fétanacsnok: P. Mengozzi,
hivatalvezet6: A. Calot Escobar,
tekintettel az irdsbeli szakaszra,

tekintettel a fétandcsnok meghallgatasat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az iigy elbirdlasdra a
fétandcsnok inditvanya nélkiil keril sor,

meghozta a kovetkez6

* Az eljaras nyelve: francia.

HU
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Itéletet

Keresetlevelében az Eurdpai Bizottsdg azt kéri, hogy a Birésag allapitsa meg, hogy a Francia
Koztarsasdg, mivel az elektronikus (vagy digitdlis) konyvek értékesitésére kedvezményes
hozzaadottértékad6-mértéket (a tovabbiakban: héa) alkalmazott, nem teljesitette a 2010. december 7-i
2010/88/EU tandcsi irdnyelvvel (HL L 326., 1. 0.) mddositott, a kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl
sz0l6, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi iranyelv. (HL L 347, 1. o; a
tovdbbiakban:héairdnyelv) — ezen irdnyelv II. és III. mellékletével, valamint a 2006/112 irdnyelv
végrehajtasi intézkedéseinek megallapitasarél szo6ld, 2011. marcius 15-i 282/2011/EU tandcsi
végrehajtasi rendelettel (HL L 77, 1. o.) Osszefiiggésben értelmezett —96. és 98. cikkében eldirt
kotelezettségeit.

Jogi hattér

Az unids jog
A héairanyelv 14. cikke (1) bekezdésében eldirja:

»Termékértékesités« a birtokba veheté dolog atengedése, amely tulajdonosként valé rendelkezésre
jogosit fel.”

Ezen irdnyelv 24. cikkének (1) bekezdése szerint:
»»Szolgaltatdsnytjtas« minden olyan tevékenység, amely nem mindsiil termékértékesitésnek.”
Az emlitett iranyelv 96. cikke a kovetkezéképpen rendelkezik:

»A tagillamok egy dltalanos héamértéket alkalmaznak, amelyet minden egyes tagdllam az addalap
szdzalékdban hatdroz meg, és amely azonos a termékértékesitésre és a szolgaltatasnyujtasra.”

Ugyanezen irdnyelv 98. cikkének (1) és (2) bekezdése eléirja:
»(1) A tagéllamok egy vagy két kedvezményes adémértéket alkalmazhatnak.

(2) A kedvezményes adomértéket csak a III. mellékletben szerepld kategdridk termékértékesitéseire és
szolgaltatasnyujtasaira lehet alkalmazni.

A kedvezményes adémérték nem alkalmazhaté az elektronikus tton nyujtott szolgaltatdsokra.”

A héairdnyelvnek ,az 58. cikkben és az 59. cikk elsé bekezdés[e] k) pontjdban emlitett elektronikus
uton nyujtott szolgéltatdsok indikativ jegyzék[ét]” magdban foglal II. melléklete, amely két cikk a nem
addalanyok részére nyujtott szolgaltatasok teljesitési helyének meghatdrozasara szolgdl, 3. pontjaban a

kovetkezdket emliti:

»képek, szovegek és informaciok, valamint adatbazis-hozzaférés szolgaltatasa”.
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A 2006/112 irdnyelv eredeti véltozatiban annak III. melléklete, amely magaban foglalta az olyan
termékek és szolgdltatasok jegyzékét, amelyek értékesitésére az ezen iranyelv 98. cikkében emlitett
kedvezményes adémértéket lehet alkalmazni, 6. pontjaban a kovetkezéket emliti:

»konyvek, beleértve a konyvtari kolcsonzést is (ideértve a brosurakat, roplapokat, és mds nyomtatott
anyagokat, gyermekeknek szolé képes-, rajzolé-, illetve kifestékonyveket, nyomtatott vagy kéziratos
kottdkat, térképeket, vizrajzi vagy hasonlé édbrdkat), wjsigok és folydiratok értékesitése, kivéve a
nagyrészt vagy teljes egészében reklamcéla anyagokat”.

A 2009. mdjus 5-1 2009/47/EK tandcsi iranyelv (HL L 116., 18. 0.) médositotta a 2006/112 iranyelvet. A
2009/47 irdnyelv (4) preambulumbekezdése kimondja:

»A 2006/112/EK irdnyelvet tovabbd annak érdekében is célszeri moédositani, hogy kedvezményes
adomértéket, illetve mentességet lehessen alkalmazni bizonyos, korldtozott szdmu sajatos esetben
szocidlis vagy egészségiigyi okokbdl, valamint azért is, hogy a III. mellékletében taldlhatd, konyvekre
vonatkoz6 hivatkozasokat pontositani, és a technikai fejlédés tekintetében naprakésszé lehessen tenni.”

2009. janius 1-jét6l, a 2009/47 iranyelv hatdlybalépésének idépontjatél, a héairdnyelv III. melléklete
6. pontjanak szovege a kovetkezé:

»konyvek, (ideértve a brosurakat, roplapokat és mds nyomtatott anyagokat, gyermekeknek sz6lé képes-,
rajzold-, illetve kifest6konyveket, nyomtatott vagy kéziratos kottdkat, térképeket, vizrajzi vagy hasonlé
abrakat) barmilyen fizikai adathordozdén torténd értékesitése — beleértve a konyvtari kolcsonzést is —
ujsagok és folyodiratok értékesitése, kivéve a nagyrészt vagy teljes egészében reklamcéla anyagokat”.

A 282/2011 végrehajtéasi rendelet 7. cikkének (1) és (2) bekezdésében eléirja:

»(1) A [héa]irdnyelvben meghatarozott, »elektronikus auton nyujtott szolgaltatasok« magukban foglaljak
az interneten vagy mas elektronikus hal6zaton keresztiil nyujtott szolgaltatasokat, amelyek jellegiiknél
fogva jelentds mértékben automatizdltak, minimalis emberi kozremiikodést igényelnek, és amelyek
nyudjtasara informacidés technoldgia hianyaban nincs lehetéség.

(2) Az (1) bekezdés hatalya ald tartoznak killongsen az alabbiak:

[...]

f) az L. mellékletben felsorolt szolgaltatdsok.”

A 282/2011 végrehajtasi rendelet ,E rendelet 7. cikke” cimet viseld I. mellékletének 3. pontja a
kovetkezéképpen rendelkezik:

»A [héa]iranyelv II. mellékletének 3. pontja:

[...]

Konyvek digitalizalt tartalma és mas elektronikus kiadvanyok;

[...]”

ECLILEU:C:2015:141 3
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A francia jog

A code général des impots-nak (altalanos addkédex; a tovabbiakban: CGI) a Francia Koztirsasag
részére 2012. oktdber 25-én megkiildott indokoldssal ellitott véleményben megallapitott hataridé
lejartakor hatalyos valtozata 278-0a. cikke eldirja:

»5,50%-0s kedvezményes [héa]mértéket kell alkalmazni az aldbbiak tekintetében:

A. —Vasarlasi, behozatali, Kozosségen beliilli termékbeszerzési, eladasi, értékesitési, bizomanyi,
kozvetitési vagy vallalkozasi tigyletek a kovetkez6k vonatkozasaban:

[...]

(3) Konyvek, ideértve azok kolcsonzését. A jelen (3) bekezdést barmely fizikai adathordozon taldlhaté
konyvre alkalmazni kell, ideértve a letoltés Gtjan értékesitett konyveket.

[...]”

A pert megel6zo eljaras és a Birdsag elotti eljaras

A Bizottsag ugy vélte, hogy a kedvezményes héamértéknek a letoltés utjan értékesitett konyvek
értékesitésére vonatkozo tigyletekre — amelyek tekintetében az adéztatandd tényallas 2012. januar 1-jét
kovetGen valosult meg — vald kiterjesztése ellentétes a héairanyelvvel. Kovetkezésképpen 2012. julius
4-én felszolité levelet kiilldott a Francia Koztarsasagnak. Az emlitett tagallam arra a 2012. augusztus
3-i levelében adott vélaszt.

2012. oktéber 25-én a Bizottsag indokolassal ellatott véleményt adott ki, amelyben felhivta a Francia
Koztarsasagot, hogy a kézhezvételt koveté két hdnapon belil tegye meg az abban foglaltaknak valéd
megfeleléshez sziikséges intézkedéseket. Az emlitett tagillam 2012. november 23-i levelében adott
valaszt.

A Bizottsag — mivel a Francia Koztarsasdg altal szolgaltatott magyarazatokat nem taldlta kielégitének —
ugy hatarozott, hogy benytjtja a jelen keresetet.

A Birésag elnoke 2014. februar 6-i hatdrozatival megengedte a Belga Kirdlysagnak, hogy a Francia
Koztarsasag kérelmeinek tamogatdsa végett beavatkozzon.

A Kkeresetrdl

Elézetes észrevételek

A Bizottsag pontositja, hogy digitdlis vagy elektronikus konyvek értékesitése alatt szamitégépen,
okostelefonon, e-konyv-olvasén vagy barmely mds olvasérendszeren hozzaférhetd, olyan elektronikus
formatuma konyvet kell érteni, amelyet valamely honlaprdl letoltés vagy valés idejli adatatvitel
(streaming) Gtjan, ellenérték fejében értékesitettek (a tovabbiakban: elektronikus konyvek értékesitése).

A Francia Koztdrsasag arra hivatkozik, hogy azon elektronikus vagy digitdlis konyvekre vonatkozé
meghatarozds, amelyekre a CGI 278-0a. cikke értelmében kedvezményes héamérték alkalmazhato,
szlikebb a Bizottsag altal képviselt meghatarozasnal. Ezen tagdllam allaspontja szerint a kedvezményes
héamértéket e rendelkezés alapjan kizardlag az tugynevezett ,homotetikus”, vagyis a nyomtatott
konyvhoz vagy barmely maés adathordozén értékesitett konyvhoz hasonlé konyvekre alkalmazandd,
amelyek csupan néhdny, a formatumukbdl fakadé alkotéelemiikben kiillonboznek egymastol.

4 ECLILLEU:C:2015:141
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E tekintetben meg kell allapitani, hogy az a koriilmény, miszerint a CGI 278-0a. cikkét az elektronikus
vagy digitalis konyvek tekintetében kizarélag homotetikus konyvekre kell alkalmazni, 6Gnmagiban nem
teszi lehet6vé annak megallapitasat, hogy a Bizottsig keresetével sziikségszeriien az elektronikus vagy
digitalis konyvek tagabb kategéridjat érinti, mint amelyre e rendelkezés alapjan a kedvezményes
héamértéket alkalmazni kell. A Bizottsig keresete szerinti elektronikus vagy digitlis konyveket ugyanis
az értékesitésiik mddja szerint hatdrozzdk meg. Marpedig a Francia Koztarsasag nem vitatta, hogy a
homotetikus konyvek ebbdl a szempontbdl olyanok, mint a Bizottsag altal a keresetében meghatarozott
konyvek.

Masrészt, még ha a CGI 278-0a. cikke a ,letoltés” fogalmat haszndlja is, e tagdllam nem 4dllitja, hogy a
valés idejl adatéatvitel atjan torténd konyvértékesités ki van zarva e rendelkezés hatdlya aldl.

E koriilmények kozott nem indokolt, hogy a kereset vizsgalatat a Bizottsag keresetlevelében szerepldhoz
képest az elektronikus vagy digitélis konyvek sziikebb kategoéridjara korlatozzuk.

Az iigy érdemérol

A Bizottsdg arra hivatkozik, hogy a kedvezményes héamértéknek a Francia Koztirsasag altal az
elektronikus vagy digitdlis konyvek értékesitésére val6é alkalmazdsa ellentétes a héairanyelv II. és
III. mellékletével, valamint a 282/2011 végrehajtasi rendelettel Osszefiiggésben értelmezett, ugyanezen
irdnyelv 96. és 98. cikkével.

Ezen intézmény el6adja, hogy a héairdnyelv 98. cikke (2) bekezdésének masodik albekezdése alapjan a
kedvezményes héamértéket csak az ezen irdnyelv III. mellékletben szereplé kategoériak
termékértékesitéseire és szolgaltatasnyujtasaira lehet alkalmazni. Mdarpedig az elektronikus konyvek
értékesitése nem tartozik az emlitett melléklet hatdlya ald, és ebbdl kovetkezéen nem eshet
kedvezményes héamérték ald. Ezt az értelmezést tdmasztja ald a héairdnyelv 98. cikke (2) bekezdésének
masodik albekezdése, amely kizirja a kedvezményes adémérték elektronikus udton nyujtott
szolgaltatasokra val6 alkalmazhatésagat.

A Francia Koztarsasag, amelyet a Belga Kirdlysdg is tdmogat, vitatja a Bizottsag altal a héairanyelv
érintett rendelkezései tekintetében képviselt értelmezést. E tagillamok dallaspontja szerint az
elektronikus konyvek értékesitése a héairanyelv III. melléklete 6. pontjanak hatdlya ald tartozik, és
kovetkezésképpen arra kedezményes héamérték alkalmazhaté.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a héairdnyelv 96. cikke el6irja, hogy a termékértékesitésre és
a szolgaltatasnyujtasra azonos, vagyis dltalanos adoémértéket kell alkalmazni. Ezen elvtdl eltéréen a
héairanyelv 98. cikkének (1) bekezdése biztositja a tagillamoknak azt a lehetGséget, hogy egy vagy két
kedvezményes héamértéket alkalmazzanak. E cikk (2) bekezdésének els albekezdése értelmében a
kedvezményes héamértéket csak a héairanyelv III. mellékletében szereplé kategoériak
termékértékesitéseire és szolgdltatdsnyujtasaira lehet alkalmazni (K-itélet, C-219/13, EU:C:2014:2207,
21. és 22. pont).

A Francia Koztarsasdg és a Belga Kirdlysag dltal felhozott azon érvet illetden, amely szerint az
elektronikus konyvek értékesitése a héairanyelv III. melléklete 9. pontjanak hatdlya ald tartozik,
emlékeztetni kell arra, hogy valamely uniés rendelkezés tartalmanak meghatdrozdsa soran tekintettel
kell lenni mind annak megfogalmazasdra, mind Osszefliggéseire és céljaira (ldsd kiilonosen: NCC
Construction Danmark itélet, C-174/08, EU:C:2009:669, 23. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlat).

Meg kell allapitani, hogy e III. melléklet 6. pontja kifejezett utal a ,konyvek barmilyen fizikai

adathordozén torténé értékesitésére” azon szolgdltatdsok korében, amelyek értékesitésére
kedvezményes héamértéket lehet alkalmazni. E pont szovegébdl ily modon az kovetkezik, hogy a

ECLILEU:C:2015:141 5
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kedvezményes héamértéket azon tigyletekre kell alkalmazni, amelyek valamely fizikai adathordozén
rogzitett konyv értékesitésére iranyulnak. Ily moédon, amint azt a Bizottsdg helyesen megallapitja,
minden mads értelmezés megfosztand az értelmétsl az emlitett pontban szereplé ,barmilyen fizikai
adathordozén torténd” kifejezést.

Bar az elektronikus konyvek elolvasdsahoz kétségkiviil sziikség van valamilyen fizikai adathordozéra,
mint példaul egy szamitégépre, az ilyen adathordozé azonban nem képezi az elektronikus konyv
értékesitésének a részét.

Ebbdl kovetkezden, e 6. pont szovegére tekintettel, az elektronikus konyvek értékesitése nem esik e
rendelkezés hatdlya ala.

Az emlitett rendelkezés Osszefiiggései megerésitik ezt az értelmezést. E rendelkezés ugyanis eltérést
képez azon elv aldl, miszerint a tagallamok d&ltalanos héamértéket alkalmaznak az adékoteles
tgyletekre, azt tehat megszoritéan kell értelmezni (lasd kilondsen: Bizottsag kontra Spanyolorszag
itélet, C-360/11, EU:C:2013:17, 18. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Igaz — amint arra a Francia Koztarsasag és a Belga Kiralysag helyesen hivatkozik — a héairanyelv
III. melléklete 6. pontja hatdlyanak a 2009/47 irdnyelvvel valé mddositisa alapjan a ,konyvek
barmilyen fizikai adathordozén torténé értékesitésére” vald kiterjesztésével az eurdpai uniés jogalkotd
célja az volt, amint az a 2009/47 iranyelv (4) preambulumbekezdésébdl kovetkezik, hogy az e pontban
szereplé ,konyvek” fogalmdra vonatkozé hivatkozasokat pontositani és a technikai fejlédés
tekintetében naprakésszé lehessen tenni.

A 2006/112 iranyelv III. mellékletének megalkotasdval — ahogyan arra a Francia Koztarsasag helyesen
hivatkozik — az emlitett jogalkoténak tovabba az volt a célja, hogy az alapvet6 termékek, valamint
bizonyos szocidlis vagy kulturdlis célnak megfelelé termékek és szolgaltatasok esetében kedvezményes
héamérték legyen alkalmazhatd, amennyiben ez nem vagy csak korlatozott mértékben jelent veszélyt a
verseny torzitdsa szempontjabdl (lasd ebben az értelemben: Bizottsag kontra Hollandia itélet, C-41/09,
EU:C:2011:108, 52. pont).

Azonban, ahogyan az a héairanyelv 98. cikke (2) bekezdésének mdsodik albekezdésébdl kovetkezik, a
jogalkoté egyuttal arrdl is hatdrozott, hogy az ,elektronikus uton nyujtott szolgdltatasokra” nézve
kizarja a kedvezményes adéomérték alkalmazasanak minden lehet8ségét.

Marpedig az elektronikus konyvek értékesitése e 98. cikk (2) bekezdésének mdasodik albekezdése
értelmében ,elektronikus tton nydjtott szolgaltatds[nak]” mindsiil.

Ugyanis, egyrészt a héairanyelv 24. cikkének (1) bekezdése szerint ,szolgaltatasnydjtas” minden olyan
tevékenység, amely nem mindsiil termékértékesitésnek”, mig ezen irdnyelv 14. cikkének (1) bekezdése
szerint ,termékértékesités” a birtokba vehet6 dolog datengedése, amely tulajdonosként valéd
rendelkezésre jogosit fel”. Marpedig, ellentétben azzal, amire a Francia Koztarsasdg hivatkozik,
amennyiben az elektronikus konyv nem mindsitheté birtokba veheté dolognak, az elektronikus
konyvek értékesitése ez utobbi rendelkezés értelmében nem tekintheté ,termékértékesitésnek”.
Ugyanis, ahogyan az a jelen itélet 28. pontjabdl kovetkezik, a fizikai adathordozd, amely lehetévé teszi
e konyv elolvasasat, és amely birtokba veheté dolognak mindsithetd, nem képezi az értékesités részét.
Ebbdl kovetkezéen e 24. cikk (1) bekezdésével osszhangban az elektronikus konyvek értékesitését
szolgaltatasnyudjtasnak kell mindsiteni.

Masrészt a 282/2011 végrehajtasi rendelet 7. cikke (1) bekezdésének megfeleléen a héairanyelv

értelmében elektronikus aton nyujtott szolgaltatasok ,az interneten vagy mas elektronikus halézaton
keresztiil nyujtott szolgéltatdsok|[...], amelyek jellegiiknél fogva jelentés mértékben automatizaltak,

6 ECLILLEU:C:2015:141
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minimdlis emberi kozremiikodést igényelnek, és amelyek nyujtasdra informdcios technolégia hidnyaban
nincs lehet6ség”. Meg kell allapitani, hogy az elektronikus konyvek értékesitése megfelel ennek a
meghatarozasnak.

Az emlitett végrehajtasi rendelet ugyanezen 7. cikkének (1) és (2) bekezdésével és I. mellékletének
3. pontjaval Osszhangban értelmezett, a héairdnyelv II. mellékletének 3. pontja megerdsiti ezt az
értelmezést, aminek eredményeképpen a konyvek digitalizalt tartalmdnak értékesitése ilyen
szolgéltatasnak mindsiil.

Nem ellentétes ezzel az, hogy a héairanyelv II. melléklete magéban foglalja a héairanyelv 58. cikkében
és az 59. cikke elsé bekezdésének k) pontjdban emlitett elektronikus dton nyujtott szolgaltatdsok
indikativ jegyzékét. Ugyanis az a koriilmény, hogy e melléklet csak azon elektronikus Gton nyujtott
szolgaltatasokat sorolja fel, amelyek e két utdbbi rendelkezés alkalmazdsa szempontjabdl relevansak,
még e szolgaltatasok természete tekintetében sem bir jelentéséggel.

Végezetiil, amint az a 282/2011 végrehajtasi rendelet 7. cikke (1) bekezdésének a szovegébdl kovetkezik,
az e rendelkezéssel Osszefiiggésben a héairdnyelv II. mellékletének 3. pontjaban felsorolt
szolgaltatdsokra torténd hivatkozds azon elektronikus uton nyujtott szolgaltatisok meghatdrozasara
szolgdl, amelyeket a héairanyelv altalanos jelleggel, nem pedig kizarélag bizonyos rendelkezések szintjén
szabdlyoz.

Kovetkezésképpen, mivel az elektronikus konyvek értékesitése a héairanyelv 98. cikke (2) bekezdésének
masodik albekezdése értelmében ,elektronikus dton nyujtott szolgdltatds”, és mivel e rendelkezés
kizarja a kedvezményes adémérték ilyen szolgaltatasokra torténd alkalmazdsinak minden lehetségét,
az uni6s jogalkoté arra iranyuld szandékanak megsértése nélkil, hogy e szolgdltatdsokra ne
alkalmazzanak kedvezményes héamértéket, a héairanyelv III. mellékletének 6. pontjit nem lehet gy
értelmezni, hogy az elektronikus konyvek értékesitése annak hatdlya ala tartozik.

Ebbdl kovetkezden, figyelemmel mind a héairanyelv III. mellékletének 6. pontjara, mind pedig azon
szabalyozds Osszefiiggéseire és céljaira, amelybe e rendelkezés illeszkedik, e pontot nem lehet ugy
értelmezni, mint amelynek hatdlya magaban foglalja az elektronikus konyvek értékesitését.

A Francia Koztarsasag és a Belga Kirdlysag allitasaval szemben az addsemlegesség elve, amellyel az
uniés jogalkoté a héa teriiletén az egyenlé banasmod alapelvét fejezi ki, nem kérddjelezi meg ezt az
értelmezést (NCC Construction Danmark itélet, EU:C:2009:669, 41. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlat).

Ugyanis az addsemlegesség elve — egyértelm rendelkezés hianydban — nem teszi lehet6vé valamely
kedvezményes héamérték hatdlydnak kiterjesztését (lasd ebben az értelemben: Zimmermann-itélet,
C-174/11, EU:C:2012:716, 50. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat). Marpedig a
héairanyelv III. mellékletének 6. pontja nem olyan rendelkezés, amely egyértelmii médon kiterjeszti a
kedvezményes héamérték hatalyat az elektronikus kényvek értékesitésére. Epp ellenkezéleg, amint az a
jelen itélet 41. pontjabol kovetkezik, az ilyen értékesités nem tartozik e rendelkezés hatalya ala.

Mivel szintén nem vitatott, hogy az elektronikus konyvek értékesitése nem tartozik a héairanyelv
mellékletében felsorolt szolgaltatasnyujtasok egyik kategéridjaba sem, a kedvezményes héamérték ilyen
értékesitésre torténd alkalmazasa nem egyeztetheté Ossze a héairanyelv 98. cikkének (2) bekezdésével.

A fentiek 6sszességébdl az kovetkezik, hogy a Bizottsag keresete megalapozott.
Kovetkezésképpen meg kell allapitani, hogy a Francia Koztarsasdg, mivel az elektronikus konyvek
értékesitésére kedvezményes héamértéket alkalmazott, nem teljesitette a héairanyelv II. és

III. mellékletével, valamint a 282/2011/EU végrehajtasi rendelettel Osszefiiggésben értelmezett, fent
emlitett iranyelv 96. és 98. cikkében eldirt kotelezettségeit.
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A koltségekrol

A Birésag eljarasi szabalyzata 138. cikkének (1) bekezdése alapjan a Birdsag a pervesztes felet kotelezi a
koltségek viselésére, ha a pernyertes fél ezt kérte. A Francia Koztidrsasagot, mivel pervesztes lett, a
Bizottsag kérelmének megfeleléen kotelezni kell a sajat, valamint a Bizottsag részérdl felmeriilt
koltségek viselésére.

Az eljarési szabalyzat 140. cikkének (1) bekezdésével 6sszhangban az eljardsba beavatkozo6 tagallamok
maguk viselik koltségeiket. Kovetkezésképpen a Belga Kiralysag maga viseli sajat koltségeit.

A fenti indokok alapjan a Birdsig (negyedik tandcs) a kovetkez6képpen hatarozott:

1) A Francia Koztarsasag, azaltal hogy az elektronikus vagy digitalis konyvek értékesitésére
kedvezményes hozzaadottértékado-mértéket alkalmazott, nem teljesitette a 2010. december
7-i 2010/88/EU tanacsi iranyelvvel moédositott, a kozos hozziadottértékadd-rendszerrdl
sz0l6, 2006. november 28-i 2006/112/EK tanacsi iranyelv - ezen iranyelv II. és
III. mellékletével, valamint a 2006/112 iranyelv végrehajtasi intézkedéseinek megallapitasarol
sz0l6, 2011. marcius 15-i 282/2011/EU tanacsi végrehajtasi rendelettel 0Osszefiiggésben
értelmezett — 96. és 98. cikkében eloirt kotelezettségeit.

2) A Francia Koztarsasig maga viseli sajat koltségeit, valamint az Eurdpai Bizottsag részérol
felmeriilt koltségeket.

3) A Belga Kiralysag maga viseli sajat koltségeit.

Alairasok
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