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W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (hetedik tanacs)

2014. julius 17.*

»~Héa — 2006/112/EK iranyelv — 16. és 18. cikk — Pénziigyi lizing — Lizingszerz6dés targyat képezd
vagyontargyak — A szerz6dés felmondasat kovetéen e vagyontargyak lizingtarsasag altali
visszaszerzésének elmaradasa — Leltarhidanyt képezd vagyontargyak”

A C-438/13. sz. tigyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Curtea de Apel Bucuresti (Roménia) a Birésaghoz 2013. augusztus 2-dn érkezett, 2013. dprilis 9-i
hatdrozataval terjesztett el6 az elStte

a BCR Leasing IFN SA

és

az Agentia Nationala de Administrare Fiscala — Directia generali de administrare a marilor
contribuabili,

az Agentia Nationald de Administrare Fiscala — Directia generala de solutionare a contestatiilor,
kozott folyamatban 1évé eljarasban,
A BIROSAG (hetedik tanacs),
tagjai: J. L. da Cruz Vilaga tandcselnok, G. Arestis és A. Arabadjiev (el6add) birdk,
fétandcsnok: M. Szpunar,
hivatalvezeté: A. Calot Escobar,
tekintettel az irasbeli szakaszra,
figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:
— a BCR Leasing IFN SA képviseletében D. Dascalu avocat,
— a romdan kormany képviseletében R. H. Radu, meghatalmazotti mindségben,

— az Eurdpai Bizottsdg képviseletében G.-D. Balan és L. Lozano Palacios, meghatalmazotti
mindségben,

* Az eljaras nyelve: romdn.

HU
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tekintettel a fétanacsnok meghallgatasat kovetden hozott hatdrozatra, miszerint az iigy elbirdlasdra a
fétandcsnok inditvanya nélkiil keril sor,

meghozta a kovetkezd

itéletet
Az elGzetes dontéshozatal iranti kérelem a kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl szélo, 2006.

november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv (HL L 347, 1. o; a tovabbiakban héairdnyelv) 16. és
18. cikkének értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet a BCR Leasing IFN SA (a tovabbiakban: BCR Leasing) és az Agentia Nationald de
Administrare Fiscala — Directia generald de administrare a marilor contribuabili, illetve az Agentia
Nationalda de Administrare Fiscala — Directia generala de solutionare a contestatiilor (a tovabbiakban
egylittesen: Agentia) kozott, lizingszerz6dés keretében bérbe adott, de a lizingbeadénak torténd
visszaszolgaltatdsuk elmaraddsa nyomadn leltarhidnyt képez6 termékeknek mindsitett vagyontargyakat
terhel6 hozzaadottérték-ad6 (a tovdbbiakban: héa) megfizetése targyaban folyamatban 1évé eljarasban
terjesztették eld.

Jogi hattér

A héairdnyelv
A héairanyelv 2. cikke (1) bekezdésének szovege a kovetkezé:
»A héa hatdlya ald a kovetkez6 tigyletek tartoznak:

a) egy tagallamon beliil az addalanyként eljaré személy vagy szervezet (a tovabbiakban: adéalanyként
eljaré személy) altal ellenszolgaltatds fejében teljesitett termékértékesités;

[.“]n
A héairanyelv 14. cikke a kovetkezéképpen rendelkezik:

»(1) »Termékértékesités« a birtokba veheté dolog dtengedése, amely tulajdonosként val6 rendelkezésre
jogosit fel.

(2) Az (1) bekezdésben emlitetten kiviil termékértékesitésnek mindsiilnek a kovetkezok:
[..]
b) termék olyan szerz6dés alapjan torténé birtokbaaddsa, amely a termék hatdrozott idére szélé

bérletérdl vagy részletvételérdl szol, azzal a kikotéssel, hogy a tulajdonjogot legkésébb az utoljara
esedékes részlet kiegyenlitésével szerzik meg;

[...]”
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Ezen irdnyelv 16. cikke el6irja:

»Ellenérték fejében torténd termékértékesitésnek mindsiil, ha a terméket az addalany a sajit
vallalkozdsabdl személyes sziikségletei, alkalmazottainak sziikségletei kielégitése végett, ingyenes
juttatasként, vagy daltalaban vallalkozasidegen célokra vonja ki, ha a kérdéses termék vagy annak
alkotdrészei vonatkozasaban a [héa] teljesen vagy részben levonhaté volt.

Ugyanakkor a termékmintdk vagy kis értéki ajandékok iizleti céllal torténé atadasa nem mindsiil
ellenérték fejében torténd termékértékesitésnek.”

A héairanyelv 18. cikkének szovege a kovetkezd:
»A tagallamok ellenérték fejében torténd termékértékesitésnek mindsithetik a kovetkezd tigyleteket:

a) az addalany dltal vallalkozasa keretében elddllitott, Osszedllitott, kitermelt, feldolgozott, vésarolt
vagy importalt termékek sajat vallalkozdsa céljaira torténd felhaszndldsa, amennyiben az ilyen
terméknek egy masik addalanytdl torténd beszerzése nem jogositand fel a [héa] teljes levondsara;

b) a terméknek az addalany altal nem addztatandd tgylethez torténd felhaszndlisa, ha e termék
beszerzése vagy az a) pont szerinti felhaszndldsa az addalanyt a [héa] teljes vagy részleges
levondséra jogositotta;

c¢) a 19. cikkben foglalt esetek kivételével, a termékek valamely addalany vagy jogutddja dltal torténd
megtartdsa az adokoteles gazdasagi tevékenység megsziintetése utin, ha e termékek beszerzése
vagy az a) pont szerinti felhasznaldsa az addalanyt vagy jogutddjat a [héa] teljes vagy részleges
levonésara jogositotta.”

A héairdnyelv 184-186. cikke, amely ezen iranyelv ,Addlevonds” cimet viseld X. cimének ,Az
addlevonasok korrekcidja” cimet viseld 5. fejezetében szerepel, a kovetkezéképpen szol:

,184. cikk

Az eredeti addlevonast korrigalni kell, ha az tobb vagy kevesebb, mint amelyre az adéalany jogosult
volt.

185. cikk

(1) Korrekciodra kiilonosen akkor keriil sor, ha az adélevonds 6sszegének meghatarozasakor figyelembe
vett tényezGk a [héa]bevallds benyujtasa utdin mddosultak, tobbek kozott meghitsult beszerzések vagy
kapott darengedmények esetén.

(2) Az (1) bekezdéstdl eltérve nem kertilhet sor korrekciora részben vagy egészben kifizetetlen tigyletek
esetében, a termék megfeleléen bizonyitott vagy igazolt megsemmisiilése, elvesztése vagy ellopdsa
esetében, valamint a 16. cikkben emlitett kis érték(i ajandékok és mintdk céljara felhasznalt termék
esetében.

Részben vagy egészben kifizetetlen tigyletek és lopas esetében azonban a tagillamok megkovetelhetik a
korrekciét.

186. cikk

A 184. és 185. cikk alkalmazdasara vonatkozé részletes szabdlyokat a tagallamok allapitjadk meg.”
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A romdn jog

Az adétorvénykonyv

Az adétorvénykonyvrél szolé 571/2003. sz. torvény (Momnitorul Oficial al Romaniei, 1. rész, 927. sz.,
2003. december 23.; a tovabbiakban: adétorvénykonyv) alapiigyben szerepld tényéllasra alkalmazandé
valtozata 125A. cikke (1) bekezdésének 16. pontja értelmében a sajat részre torténd értékesités az e
torvénykonyv 128. cikkének (4) bekezdésében eldirtak szerint értendé.

A fent hivatkozott torvénykonyv ,Termékértékesités” cimet visel6 128. cikke a kovetkez8képpen
rendelkezik:

»(1) »Termékértékesités« alatt a dologgal tulajdonosként valé rendelkezés jogdnak atruhdzasat kell
érteni..

[...]
(3) Szintén az (1) bekezdés szerinti termékértékesitésnek mindsiilnek a kovetkezd tigyletek:

a) termékek mads személy részére torténd tényleges dtengedése olyan szerz6dés alapjan, amely
részletekben teljesitendd fizetést ir eld, illetve a lizingszerzGdések kivételével minden olyan
szerzGdéstipus alapjan, amely ugy rendelkezik, hogy a tulajdonjog legkésébb az utoljara esedékes
részlet megfizetésekor atszall;

[...]
(4) Ellenérték fejében nyujtott termékértékesitésnek mindsiilnek a kovetkezé tigyletek:

a) az addalany altal megszerzett vagy el6dllitott ingdsidgoknak a véllalkozasbdl a gazdasagi
tevékenységt6l idegen felhaszndldsi célra torténé kivondsa, ha az emlitett ingdsig vagy
alkotérészei vonatkozdsaban az ad¢ teljesen vagy részben levonhaté volt;

b) az addalany altal megszerzett vagy elééllitott ingésagoknak a vallalkozdsbdl torténd kivondsa, mas
személyek részére torténé ingyenes rendelkezésre bocsatas céljabdl, ha az emlitett ingdsag vagy
alkotoérészei vonatkozasiban az adé teljesen vagy részben levonhaté volt;

¢) az addalany éltal megszerzett vagy eldallitott, a 149. cikk (1) bekezdésének a) pontja szerinti
beruhdzasi javaktdl eltéré ingdsagoknak a vallalkozasbdl torténd kivondsa, teljes addlevonasi
joggal nem jar6 tgyletekben vald felhaszndlds céljara, ha az emlitett ingdsag vagy alkotdrészei
vonatkozasaban az adé a szerzéskor teljesen vagy részben levonhaté volt;

d) a leltdrhidnyt képezé termékek, a (8) bekezdés a)—c) pontjaban megjelolt kivételekkel;

[...]
(8) Nem 4ll fenn az (1) bekezdés szerinti termékértékesités a kovetkez6 esetekben:

a) a természeti csapds vagy barmely mds elhdrithatatlan kilsé koriilmény kovetkeztében
megsemmisiilt vagyontargyak, valamint az elveszett vagy eltulajdonitott vagyontargyak, ha ez a
jogszabdlyban eldirtaknak megfeleléen torvényes bizonyitast nyert;

b) a jogszabdlyban el6irt feltételekkel a mindségi romlds miatt értékvesztett vagyontargyak,
leselejtezett targyi eszkozok;
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¢) romlandé aruk a torvény altal eldirt keretek kozott.”

Az adotorvénykonyv 129. cikke (3) bekezdésének a) pontja értelmében ,a dologbérlet, illetve a dolog
hasznalatdnak atengedése lizingszerz6dés keretében” szolgaltatasnytjtdsnak mindsiil.

Az adétorvénykonyv végrehajtasi szabdlyai

Az adétorvénykonyv 44/2004. sz. kormanyhatarozattal (Monitorul Oficial al Romdniei, 1. rész, 112. sz.,
2004. februdr 6.) elfogadott végrehajtasi szabalyainak az alapiigyben szerepld tényallasra alkalmazandé
valtozata szerinti 6. pontja a kovetkezoket irja eld:

»6. pont [...]

6. Birtokba veheté dolgokra vonatkozé lizingszerz6dés felmondasa esetén a széban forgd
vagyontargyak az adétorvénykonyv 128. cikke (4) bekezdésének d) pontja értelmében a szerzédésben a
lizingbevevé szamdra a vagyontargy visszaszolgaltatisira el6irt hatdaridé lejartakor, amely nem
haladhatja meg a szerzédés felmondasatdl szamitott harminc naptari napot, a lizingbeadd kezelésében

leltarhidny ald esé vagyontargyaknak mindsiilnek [...].”

A romén kormany a 15/2012. sz. torvényerejl rendelettel (Momnitorul Oficial al Romdniei, 1. rész,
621. sz., 2012. augusztus 29.) 2013. janudr 1-jei hatdllyal hatdlyon kiviil helyezte az addétorvénykonyv
128. cikke (4) bekezdésének d) pontjat, valamint (8) bekezdésének a)—c) pontjat. A roman kormdany az
1071/2012. sz. kormanyrendelettel (Momnitorul Oficial al Romaniei, 1. rész, 753. sz., 2012. november 8.)
2013. januar 1-jei hatéllyal ugyancsak hatalyon kiviil helyezte az ad6torvénykonyv végrehajtasi szabdlyai
6. pontjanak (6) bekezdését.

Az alapeljaras és az el6zetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdés

A BCR Leasing pénziigyi lizinggel foglalkozé részvénytarsasag. Kiillonbozé beszallitoktdl gépjarmiiveket
vasarol, amelyek utdn az elGzetesen felszamitott héa teljes Osszegét levonja. Ezzel parhuzamosan e
tarsasdag a megvasarolt gépjarmiivekre lizingszerzédéseket kot természetes és jogi személyekkel, akik,
illetve amelyek e vagyontargyak hasznaldéinak mindsiilnek a szerzédés teljes tartama alatt, mig e
gépjarmivek tulajdonjoga a BCR Leasingnél maradt.

Késedelmes fizetés, illetve nemfizetés miatt a BCR Leasing kénytelen volt felmondani a mulasztd
lizingbevevékkel kotott lizingszerzédések egy részét. A fent hivatkozott szerzédések értelmében a
lizingbevevd koteles volt a felmondas idépontjatél szamitott harom napon belill visszaszolgaltatni a
szerzGdés targyat képez6 vagyontargyat a BCR Leasing részére. Mivel néhany lizingbevevé megtagadta
az érintett vagyontargyak visszaszolgaltatasat, a BCR Leasing velilk szemben végrehajtasi eljarast
inditott. Az ez iranyba tett eréfeszitések ellenére azonban a széban forgd vagyontargyak koziill néhany
visszaszerzése nem volt lehetséges az el6irt hataridén belil.

Mivel a BCR Leasing a felmondott szerzédések cimén semmiféle pénzosszeget nem vett at, nem
bocsatott ki tobbé szamlat a fenti hivatkozott szerz6désekrdl, illetve nem szedte be tobbé a kapcsol6dd
héat sem.

Egy 2011-ben lefolytatott ellendrzés soran az Agentia szabdlytalansdgokat dllapitott meg a héa
megidllapitasanak modja, konyvelése és bevallasa tekintetében a 2008. szeptember 1-je és 2010.
december 31. kozotti idészakra vonatkozéan. A 2011. augusztus 30-i addkivetési hatdrozattal és a
2011. augusztus 30-i adoligyi ellenérzésrél szolé jelentéssel az Agentia héa cimén tovabbi
19266 551 roman lej (RON), késedelmi pétlék cimén pedig 9502 774 RON megfizetésére kotelezte a
BCR Leasinget.
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A fent hivatkozott addkivetési hatdrozatban az Agentia ramutatott arra, hogy a pénziigyi lizing a
szerzGdés idGtartama alatt szolgdltatdsnyujtasnak tekintends, amelyet a szerz6dés lejaratakor
termékértékesités kovethet attdl fiiggden, hogy a lizingbevevd gyakorolja-e vételi jogat, vagy sem.

Ezenkivill az Agentia gy vélte, hogy amennyiben a leltirhidny a vagyontargyak tekintetében az
addtorvénykonyv 128. cikke (8) bekezdésének a)—c) pontjaban elSirtaktdl eltéré okbol szarmazik,
héakoteles termékértékesités all fenn, mivel az tgylet az addtorvénykonyv 125A. cikke
(1) bekezdésének 16. pontja értelmében ,sajat részre torténd értékesitésnek” mindsiil.

Kovetkezésképpen az Agentia allaspontja szerint a BCR Leasing koteles lett volna a lizingszerzédésben
a lizingbevevé szamdra a vagyontdrgy visszaszolgaltatasara el6irt hataridé lejartakor az addzasi
torvénykonyvnek a sajat részre torténd termékértékesitésre és a héa beszedésére vonatkozé 128. cikke
(4) bekezdése d) pontjat alkalmazni, valamint e termékértékesitésekrdl onszamlat kiallitani.

Mivel Ggy itélte meg, hogy a jelen itélet 16. pontjaban hivatkozott addkivetési hatdrozat alapjaul
szolgalé nemzeti szabdlyozds nem felel meg a héairanyelv altal létrehozott rendszernek, a BCR Leasing
e hatdrozat megsemmisitése irdnti keresetet terjesztett el6, amely végsé fokon a Curtea de Apel
Bucuresti elé keriilt.

Ilyen koriilmények kozott a Curtea de Apel Bucuresti az eljaras felfiiggesztésérdl hatarozott, és elGzetes
dontéshozatal céljabdl a kovetkezd kérdést terjesztette a Birdsag elé:

»Mindsitheté-e a [héa]iranyelv 16. cikke szerinti, ellenérték fejében torténé értékesitésnek, vagy esetleg
[ezen] irdnyelv 18. cikke szerinti, ellenérték fejében torténé termékértékesitésnek a pénziigyi
lizingszerz6dés targyat képezé olyan vagyontdrgyak helyzete, amelyeket a szerz6dés lizingbevevd
hibdjabdl torténé felmondéasit kovetéen a lizingtdrsasdg nem szerzett vissza a vagyontargy
haszndléjatol, noha a lizingtdrsasig jogi eljarasokat is inditott és folytatott a vagyontdrgyak
visszaszerzése érdekében, és a szerz6dés felmonddsat kovetSen a lizingtdrsasaghoz maér semmilyen
Osszeg nem folyt be a vagyontargy hasznalata kapcsan?”

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésrol

A kérdést elSterjeszté birdsag kérdésével lényegében arra kivan valaszt kapni a Birdsagtdl, hogy a
héairdnyelv 16. és 18. cikkét ugy kell-e értelmezni, hogy az, hogy a lizingszerz6dés lizingbevevd
hibdjabdl torténé felmonddsa nyoméan a lizingszerzédés targyat képezd vagyontargyaknak a
lizingbevevétdl vald visszaszerzése a lizingbeadd szdmdra nem lehetséges annak ellenére, hogy a
visszaszerzésiilk érdekében e tarsasig lépéseket tett, illetve a felmonddst kovetéen semmiféle
ellenszolgaltatdsra nem kerilt sor, e cikkek alapjan ellenérték fejében torténé termékértékesitésnek
mindsiilhet.

El6szor is emlékeztetni kell arra, hogy a héairanyelv 16. cikke egyes tigyleteket, amelyek esetében az
adéalany nem kap tényleges ellenszolgaltatast, ellenszolgdltatds fejében teljesitett héakoteles
termékértékesitéseknek mindsit. Az dllandé itélkezési gyakorlat szerint e rendelkezés célja az, hogy
egyenlé elbanast biztositsanak mind a terméket a vallalkozasdbol személyes vagy alkalmazottai
sziikségleteire kivon6 addalany, mind a hasonlé jellegli terméket vagy szolgaltatist beszerzd végsé
fogyaszté szamara (lasd e tekintetben: EMI Group itélet, C-581/08, EU:C:2010:559, 17. pont, valamint
az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

E cél megvaldsitasa érdekében a héairanyelv 16. cikke ellenérték fejében torténd termékértékesitésnek
mindsiil, ha a terméket az addalany a sajat vallalkozdsabdl személyes sziikségletei, alkalmazottainak
sziikségletei kielégitése végett, vagy ingyenes juttatdsként, vagy altaldban véllalkozasidegen célokra vonja
ki, ha a kérdéses termék vagy annak alkotdérészei utdn az el6zetesen felszamitott héat teljesen vagy
részben levontak.

6 ECLL:EU:C:2014:2093



25

26

27

28

29

30

31

32

33

2014. 07. 17-1 ITELET - C-438/13. SZ. UGY
BCR LEASING IFN

Marpedig a jelen tigyben meg kell allapitani, hogy az, hogy a lizingszerz6dés targyat képezd
vagyontargyak visszaszerzése az alapiigyben szerepl6hoz hasonldé koriilmények kozott nem lehetséges,
ezen esetek egyike ald sem tartozik.

Ugyanis, el6szor is, az érintett vagyontdrgyak nem az addalany személyes sziikségletei vagy
alkalmazottainak sziikségletei kielégitését szolgaljak, mivel azok nincsenek a birtokdban. Mésodszor, az
a korilmény, hogy e vagyontargyak a lizingbevevé birtokdban maradnak, anélkiil hogy a részérdl
barmely ellenszolgaltatasra keriilne sor, a lizingbevevd allitélagosan felréhaté magatartdsabodl, nem
pedig e vagyontargyaknak a lizingbead6 altal a lizingbevevd részére torténd ingyenes atadasabdl ered.
Harmadszor, e vagyontargyakra nem lehet Ggy tekinteni, mint amelyeket az addalany véllalkozasatol
»idegen célokra” vontak ki, mivel azok lizingbeaddsa, és ebbdl kovetkezéen azoknak a lizingbeadd
rendelkezésére bocsatdsa maganak a lizingbeadd gazdasigi tevékenységének a lényegét képezi. Az,
hogy a lizingbeaddé nem jar sikerrel e vagyontargyaknak a lizingszerz6dés felmondasat kovetd
visszaszerzésében, egyaltalin nem jelenti azt, hogy e vagyontargyakat vallalkozasidegen célokra vonta
volna ki.

Ebbél kovetkezden az, hogy a lizingszerz6dés targyat képezd vagyontargyaknak a lizingszerzédés
felmondésat kovet6é visszaszerzése az alapiligyben szerepléhoz hasonlé koriilmények kozott nem
lehetséges, a héairanyelv 16. cikke értelmében nem mindsiilhet ellenérték fejében torténd
termékértékesitésnek.

Ezt kovetden, a héairanyelv 18. cikkét illetéen, meg kell allapitani, hogy ez a rendelkezés az alapiigyben
szerepl6hoz hasonld koriilmények kozott nem alkalmazhaté.

Ugyanis az elézetes dontéshozalra utalé hatarozatbdl kovetkezik, hogy a BCR Leasing a széban forgéd
gépjarmivek megvasarlasa soran elézetesen felszamitott héa teljes 6sszegét levonta. Ebbdl kovetkezéen
a héairanyelv 18. cikkének a) pontjdban meghatdrozott feltétel, amely kizdrdlag azt az esetet
szabdlyozza, amelyben a termék beszerzése nem jogosit fel a héa teljes levondsara, a jelen tigyben nem
bir jelentGséggel.

A héairanyelv 18. cikkének b) és c) pontjaban eldirt feltételeket illeten a jelen iigyben elegendd annak
megallapitdsa, hogy az addalany az érintett vagyontdrgyakat nem hasznélta fel az e 18. cikk b) pontja
értelmében vett ,nem adéztatandé tigylethez”, és az addkoteles gazdasagi tevékenységét sem sziintette
meg, ahogyan azt a fent hivatkozott 18. cikk c) pontja megkoveteli.

Kovetkezésképpen a héairdnyelv 18. cikke nem teszi lehet6vé a tagallamok szamadra, hogy az alapiigyben
szerepl6hoz hasonld tigyleteket ellenérték fejében torténd termékértékesitésnek mindsitsék.

Végiil a kérdést elSterjeszté birdsag részére adandd hasznos vélasz érdekében pontositani kell, hogy a
héairdnyelv 184—186. cikkében eldirt korrekciés mechanizmus az iranyelvben létrehozott héalevonasi
rendszer szerves részét képezi (TETS Haskovo itélet, C-234/11, EU:C:2012:644, 30. pont). A fenti
megfontolasok tehdt nem befolydsoljak az addéhatdsig arra irdnyuld esetleges joganak keletkezését,
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hogy az addalanytdl a héairanyelvben e tekintetben eldirt feltételek kozott korrekcidt koveteljen meg.

A fentiekre tekintettel az elSterjesztett kérdésre azt a vélaszt kell adni, hogy a héairdnyelv 16. és
18. cikkét dgy kell értelmezni, hogy az, hogy a lizingszerz6dés lizingbevevé hibdjabdl torténd
felmonddsa nyoman a lizingszerz6dés targyat képezé vagyontargyak lizingbevevétdl valo visszaszerzése
a lizingbeadé szamdra nem lehetséges annak ellenére, hogy a visszaszerzésiik érdekében e tarsasig
lépéseket tett, illetve a felmondast kovetéen semmiféle ellenszolgaltatasra nem keriilt sor, e cikkek
alapjan nem mindsiilhet ellenérték fejében torténd termékértékesitésnek.
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A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljardsban részt vevé felek szamdra a kérdést elSterjeszté birdsag el6tt
folyamatban 1év6 eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birésag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birésag (hetedik tanics) a kovetkezéképpen hatdrozott:

A kozos hozzaadottértékado-rendszerrél szolo, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandacsi
iranyelv 16. és 18. cikkét ugy kell értelmezni, hogy az, hogy a lizingszerzodés lizingbevevo
hibajabol torténé felmondasa nyoman a lizingszerzodés targyat Lképezé vagyontargyak
lizingbevevotol vald visszaszerzése a lizingbeadd szamara nem lehetséges annak ellenére, hogy a
visszaszerzésiikk érdekében e tarsasag lépéseket tett, illetve a felmondast kovetéen semmiféle
ellenszolgaltatasra nem keriilt sor, e cikkek alapjain nem mindsiilhet ellenérték fejében torténo
termékértékesitésnek.

Aléirasok

8 ECLL:EU:C:2014:2093
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