g

W Hatarozatok Tara

C-45/13. sz. ugy

Andreas Kainz
kontra
Pantherwerke AG

(az Oberster Gerichtshof [Ausztria] dltal benytjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem)

»El6zetes dontéshozatal iranti kérelem — Joghatésag polgari és kereskedelmi tigyekben — 44/2001/EK
rendelet — A hibas termékekért valo felel6sség — Valamely tagallamban gyértott és mas tagallamban
eladott termék — A »hely, ahol a kdresemény bekovetkezett vagy bekovetkezhet« fogalmanak
értelmezése — A kar bekovetkezésének helye”

Osszefoglalé — A Birdsag itélete (negyedik tanics), 2014. januar 16.

Polgari iigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés — Joghatdsdg és a hatdrozatok elismerése a
polgdri és kereskedelmi iigyekben — 44/2001 rendelet — Kiilonds joghatésdgok — Joghatdsdg jogellenes
kdarokozdssal, jogellenes kdrokozdssal egy tekintet ald esé cselekménnyel vagy ilyen cselekménybdl fakado
igénnyel kapcsolatos iigyekben — A gydrté hibds termékért valo feleldsségének megallapitasa irdnti
kereset — A kdresemény bekovetkezésének helye — A kar bekovetkezésének helye — Fogalom —
A termék gydrtdsi helye

(44/2001 tandcsi rendelet, 5. cikk, 3. pont)

A polgari és kereskedelmi tigyekben a joghatdsagrél, valamint a hatdrozatok elismerésérél és
végrehajtasarol szolé 44/2001 rendelet 5. cikkének 3. pontjat tgy kell értelmezni, hogy a valamely
gyarté hibds termékért vald termékfelelGsségére vonatkozd jogvita esetén a kart okozd esemény
bekovetkeztének helye a széban forgd termék gyartasanak helye.

A hibas termékért valé felelGsség esetén a karesemény bekovetkeztének az a hely, ahol a kart okozé
esemény bekovetkezett. Fészabaly szerint e koriilmény ott kovetkezik be, ahol a széban forgé terméket
gyartottak.

Mivel az azon helyhez val6 kozelség, ahol a kart okozé esemény bekovetkezett, els6sorban a széban
forgé hiba megallapitdsdra iranyulé bizonyitékok ott torténd Osszegyijtésének lehetGsége okan,
megkonnyiti a hatékony eljardsszervezést és kovetkezésképpen az igazsigszolgdltatds megfelel6
miikodését, a joghatésagnak az azon teriilet tekintetében illetékes birésag szamadra torténd biztositasa,
ahol e hely taldlhat6, megfelel a 44/2001 rendelet 5. cikkének 3. pontjaban foglalt kiilonos joghatésag
eléirasa indokanak, nevezetesen a jogvita és a kart okozé esemény bekovetkezésének helye szerinti
birésag kozotti kiillonosen szoros kapcsolat meglétének.
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A joghatésagnak a széban forgé termék gydrtasi helye szerinti birésdg szamara torténd biztositasa
rdadasul megfelel a joghat6sagi szabalyok nagymértékdi kiszamithatdsiga kovetelményének, mivel mind
az alperes gyartd, mind pedig a felperes karosult ésszertien el6re lathatjdk, hogy e birdsag lesz a
legmegfelel6bb arra, hogy egy olyan iigyben hatdrozzon, amelyben elsésorban a széban forgd termék
hibajat vitatjak.

E tekintetben a 44/2001 rendelet 5. cikkének 3. pontja nem pontosan a gyengébb félnek kivan fokozott
védelmet biztositani.

Mindenesetre az, hogy a 44/2001 rendelet 5. cikke 3. pontjanak értelmezésére szolgdlé objektiv
kritériumok alkalmazasdval esetlegesen nem dllapithaté meg a felperes lakohelye szerinti tagallam
valamely birésidganak joghatdsidga, megfelel az alperes lakdhelye szerinti birdsagok joghatdsagara
vonatkozé altaldnos szabalynak.

(v0. 26-28., 31-33. pont és a rendelkezd rész)
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