C212/8 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2014.7.7.

Az alapeljiris felei

Felperesek: T.C. Briels, M. Briels-Loermans, R.L.P. Buchholtz, Stichting A2-Platform Boxtel e. o. és tarsai, H-W.G. Cox, G.P.A.
Damman, PAM. Goevaers és tdrsai, J.H. van Haaren, L.S.P. Dijkman, R.A.HM. Janssen, MM. van Lanschot, JJEAM.
Lelijveld és tdrsai, A. Mes és tdrsai, A.J.J. Michels, VOF Isphording és tdrsai, M. Peijnenborg, S. Peijnenborg-van Oers, G.
Oude Elferink, W. Punte, PM. Punte-Cammaert, Stichting Reinier van Arkel, E. de Ridder, W.C.M.AJ.G. van Rijckevorsel, M.
van Rijckevorsel-van Asch van Wijck, Vereniging tot Behoud van het Groene Hart van Brabant, Stichting Boom en Bosch,
Stichting Overlast A2 Vught e. 0., Streekraad Het Groene Woud en De Meijerij, A.C.M.W. Teulings, Stichting Bleijendijk, M.
Tilman, Vereniging van Eigenaars Appartementengebouw De Heun I és tdrsai, M.C.T. Veroude, EJ.A.M. Widlak, Van
Roosmalen Sales BV és tdrsai, M.A.A. van Kessel, Bricorama BV és tdrsai

Alperes: Minister van Infrastructuur en Milieu

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Raad van State — A természetes él6helyek, valamint a vadon €16 dllatok és novények
védelmérdl sz6l6, 1992. mdjus 21-i 92/43/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 206., 7. o.; magyar nyelv(i killonkiadds: 15. fejezet,
2. kotet, 102. o0.) 6. cikke (3) és (4) bekezdésének értelmezése — A védett természeti teriiletet érintd terv vagy program
engedélyezése — Feltételek — Az ,érintett természeti teriilet épség[e] [...] hatranyo[s] befolydsol[dsdnak]” fogalma

Rendelkezd rész

A természetes élohelyek, valamint a vadon élg dllatok és novények védelmérdl szélo, 1992. mdjus 21-i 92/43/EGK tandcsi irdnyely
6. cikkének (3) bekezdését akként kell értelmezni, hogy a kozosségi jelentdségii természeti teriilet kezeléséhez kozvetleniil nem kapcsolédo
vagy ahhoz nem nélkiilozhetetlen, a kozosségi jelentségti természeti teriileten beliili természetes él6helytipusra kedvezdtlen hatdsokat
gyakorld, valamint ezen a teriileten az ezen élhelytipus azonos nagysdgii vagy nagyobb teriiletének kialakitdsa céljdbdl intézkedéseket
elGirdnyz terv vagy projekt veszélyezteti az emlitett természeti teriilet épségét. Adott esetben az ehhez hasonld intézkedések csak akkor
mindsiilhetnek az e cikk (4) bekezdésének értelmében vett ,kiegyenlitd intézkedéseknek”, ha teljesiilnek az ott megdllapitott feltételek.

() HLC 55, 2013.2.23.

A Bir6sig (mésodik tandcs) 2014. mdjus 15-i itélete — 1. garantovand a.s. kontra Eurdpai Bizottsig
(C-90/13 P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — Verseny — 1/2003/EK rendelet — Kartellek — A birsdg dsszegének kiszdmitdsa — El6z6
iizleti évben elért teljes forgalom)

(2014/C 212/08)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: 1. garantovand a.s. (képvisel6k: K. Lasok QC, J. Holmes és B. Hartnett barristers, O. Geiss Rechtsanwalt)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: T. Vecchi és N. Khan meghatalmazottak)

Targy

Fellebbezés a Torvényszék (harmadik tandcs) T-392/09. sz., 1. garantovand kontra Bizottsdg tigyben 2012. december 12-én
hozott itélete ellen, amely itéletben a Torvényszék elutasitotta a fellebbezének az EK 81. cikk és az EGT-Megallapodds
53. cikke alkalmazdsdra vonatkoz6 eljardsban (COMP/39.396 — ,kédlciumkarbid- és magnéziumalapt reagensek az acél- és a
foldgazdgazatban™uigy) az EGT jelentds részén a kalciumkarbidpor és -granuldtumok piacdn, valamint a magnéziumgra-
nuldtumok piacdn az drak rogzitésére, a piacok felosztdsira és informdcidcserére irdnyulé kartellel kapcsolatos, 2009.
jilius 22-én hozott C(2009) 5791 végleges bizottsdgi hatdrozat részleges megsemmisitése, valamint mdasodlagosan a
fellebbezdvel szemben kiszabott birsdg csokkentése irdnti keresetét — A birsdg kiszdmitdsa — A forgalom 10 %-os fels§
hatdra — Relevéns forgalom



2014.7.7.

Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja

C 212/9

Rendelkezd rész

1) A

2) A

()

Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

BirGsdg az 1. garantovand a.s.-t kotelezi a koltségek viselésére.

HL C 114., 2013.4.20.

A Birésag (kilencedik tandcs) 2014. mdjus 15-i itélete (a Kiiria [Magyarorszag] elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelme) — Szatmdri Malom Kft. kontra MezGgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti
Szerve

(C-135/13. sz. iigy) ()

(Mezégazdasig — EMVA — 1698/2005/EK rendelet — 20., 26. és 28. cikk — A mezégazdasdgi iizemek
korszeriisitésére nyijtott tdmogatds és a mezégazdasdgi és erdészeti termékek értéknoveléséhez nyiijtott
tdmogatds — A tdmogathatdsdg feltételei — A tagdllamok hatdskore — Malmok meglévd kapacitdsdinak

korszeriisitésére irdnyuld tdmogatds — Olyan malmok, amelyek helyett a meglévd kapacitds bévitése
nélkiil egyetlen iij malom keriil felépitésre — Kizdrtsdig — Az egyenld bindsméd elve)

(2014/C 212/09)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Kdria

Az alapeljiris felei

Felperes: Szatmari Malom Kft.

Alperes: Mez8gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti Szerve

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Kiiria — Az Eurépai MezGgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol (EMVA) nytjtandd
vidékfejlesztési tdimogatdsrol sz016, 2005. szeptember 20-i 1698/2005/EK tandcsi rendelet (HL L 277., 1. o.) 20. cikke
b) pontja iii. alpontjdnak, valamint a 26. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak és a 28. cikke (1) bekezdése a) pontjanak
értelmezése — A mezdgazdasdgi és erdészeti dgazat versenyképességére irdnyuld tdmogatds — A fizikai eréforrdsok
szerkezettalakitdsat és fejlesztését, valamint az innovacié elGsegitését célzé intézkedések — Uj malomnak az elsdsorban
lisztgyartasi tevékenységet végzd tarsasag altali, hirom 1étezd és bezdrni tervezett malom kapacitdsdnak osszevondsdval
vald 1étrehozdsa — Mez8gazdasdgi tizemek korszertisitése vagy mezdgazdasagi termékek értéknovelése

Rendelkezd rész

1) Az Eurdpai Mezbgazdasdgi Vidékfejlesztési Alapbdl (EMVA) nytjtandd vidékfejlesztési tdmogatdsrol szold, 2005. szeptember 20-i
1698/2005/EK tandcsi rendelet 26. cikke (1) bekezdésének a) pontjdt tigy kell értelmezni, hogy nem tartozhat a mezdgazdasdgi
iizem Osszteljesitménye javitdsdnak az emlitett rendelkezés szerinti fogalma ald az a miivelet, amellyel a malmot mikidtetd

vdllalkozds régi malmokat zdr be annak érdekében, hogy helyettiik a meglévd kapacitds bévitése nélkiil ij malmot épitsen fel.

2) Az 1698/2005 rendelet 20. cikke b) pontjdnak iii. alpontjdt és a 28. cikke (1) bekezdésének a) pontjdt 1igy kell értelmezni, hogy a
1égi malmok bezdrdsdbdl és helyettitk a meglévd kapacitds bévitése nélkiil egy 1ij malom felépitésébdl dllé miivelet az emlitett
rendelkezések koziil a mdsodik értelmében véve javithatja a vdllalkozds dltaldnos teljesitményét.



