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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 63/23

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a ,RISKMANAGER” szovédjegy a 9.,
35. és 42. osztdlyba tartoz6 druk és szolgdltatdsok tekintetében
— 9 446 881. sz. kozosségi védjegybejelentés.

Az elbirdlé hatdrozata: az elbirdlé a lajstromozdst megtagadta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) és c)
pontjanak, valamint 7. cikke (3) bekezdésének megsértése.

2012. december 21-én benydjtott kereset — Kaatsu
International kontra OHIM (KAATSU)

(T-567/12. sz. iigy)
(2013/C 63/46)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felpergs: Kaatsu International Co. Ltd (Morningside Drive, Egye-
siilt Allamok) (képvisels: M. Edenborough QC)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatélyon kiviil a fellebbezési tandcs vitatott hatd-
rozatat;

— az alperest kotelezze a felperes részérdl felmeriilt koltségek
— ideértve jelen eljrds koltségét is — viselésére.
Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a ,KAATSU” szévédjegy a 9., 10,
16., 28., 41. és 44. osztilyba tartozé aruk és szolgdltatasok
tekintetében — 10 179 547. sz. kozosségi védjegybejelentés.

Az elbirdl hatdrozata: az elbirdld a lajstromozdst megtagadta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) és c)
pontjanak megsértése.

2012. december 17-én benydjtott kereset — Golam kontra
OHIM — Derby Cycle Werke (FOCUS extreme)

(T-568/12. sz. iigy)
(2013/C 63/47)

A keresetlevél nyelve: gorog
Felek

Felperes: Sophia Golam (Athén, Gorogorszdg) (képvisel6: N.
Trovas, Dikigoros)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Derby Cycle
Werke GmbH (Cloppenburg, Németorszig)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— adjon helyt a Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek
és formatervezési mintdk) (OHIM) negyedik fellebbezési
tandcsa 2012. oktéber 16-dn  hozott hatdrozatdnak

(R 2327/2011-4. sz. iigy) hatdlyon kiviil helyezése irdnti,
jelen keresetnek;

— utasitsa el a széban forgd felszélaldst, és teljes egészében
adjon helyt a felperes kérelmének;

— a masik felet kotelezze a jelen eljards koltségeinek a felperes
részére torténd megfizetésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: A felperes.
Az érintett kozosségi védjegy: a ,FOCUS extreme” dbrds védjegy az

5, 16. és 25. osztilyba tartozé druk vonatkozdsiban—
8945487, sz. kozosségi védjegy.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
A fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevd masik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: a 2062620. szamon a 25.
osztélyba tartozé aruk vonatkozdsdban lajstromozott ,FOCUS”
német szovédjegy.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszolaldsi osztdly a felszola-
lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: A 2009. februdr 26-i 207/2009 tandcsi rendelet 8.
cikke (1) bekezdése b) pontjanak és 5. cikkének megsértése.

2012. december 27-én benyijtott kereset — Marouf kontra
Tandcs

(T-569/12. sz. iigy)
(2013/C 63/48)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Soulieman Marouf (London, Egyesiilt Kirdlysag) (képvi-
sel6k: V. Davies solicitor, T. Eicke QC, A. Sander barrister és R.
Franklin solicitor)

Alperes: az Eurdpai Uni6é Tandcsa
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Sziridval szembeni korldtozé intézkedé-
sekrdl és a (médositott) 2011/782/KKBP hatdrozat hatdlyon
kiviil helyezésérdl sz6l6 2012/739/KKBP tandcsi hatdrozatot
(a tovabbiakban: tandcsi hatdrozat) annyiban, amennyiben
az a felperesre vonatkozik;

— semmisitse meg a sziriai helyzetre tekintettel korldtozé
intézkedések meghozataldrdl és a (mddositott) 442/2011/EU
rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2012. januar 18-i
36/2012[EU tandcsi rendeletet, és/vagy a sziriai helyzetre
tekintettel korldtozo intézkedések meghozataldrél sz6lo
36/2012[EU rendelet 32. cikke (1) bekezdésének végrehaj-
tasarol szolo, 2012. oktéber 15-i 944/2012[EU tandcsi
végrehajtdsi rendeletet ésfvagy a 2012. november 29-i
1117/2012[EU tandcsi végrehajtasi rendeletet (a tovabbiak-
ban: tandcsi rendeletek) annyiban, amennyiben azok a felpe-
resre vonatkoznak;

— semmisitse meg a Tandcs 2012. november 30-i levelében
(hivatkozdsi szam: SGS12/013373.) foglalt hatdrozatit,
amely szerint fenn kell tartani a felperesnek a
2012/739/KKBP tandcsi hatdrozat L. és II. mellékletében és
a 36/2012EU tandcsi rendelet II. és Ila. mellékletében
foglalt személyek és szervezetek listdjra valo felvételét” (a
tovabbiakban: hatdrozat);

— kotelezze az Eurdpai Uniét, hogy téritse meg a felperes
kardt; és

— a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes hdrom jogalapra
hivatkozik.

Els6ként a felperes azt éllitja, hogy a vele szemben hozott
korldtozé intézkedéseknek nincs jogalapja, és hogy nyilvanval6
értékelési hiba dll fenn, mivel nincs ésszerti kapcsolat kozte és
azon személyek kozott, akikre az Unid dltal hozott korldtozé
intézkedések irdnyulnak, vagyis akik a sziriai polgdri lakossdg
ellen irdnyuld erészakos elnyomasért felelgsek.

Mésodszor a felperes szerint a 2012/739/KKBP tandcsi hata-
rozat 24. cikkének — amely cikk arra irdnyul, hogy megaka-
délyozza a felperes tagillamokba valé beutazdsit vagy az
azokon torténd tutazdsit — nincs jogalapja, tekintettel a felpe-
rest unids polgdrként az EUMSZ 20. cikk (2) bekezdésének a)
pontja és EUMSZ 21. cikk, valamint a 2004/38/EK irdnyelv
alapjan megillet§ jogokra.

Harmadszor a felperes azt llitja, hogy a tandcsi hatdrozat és a
tandcsi rendeletek megsértik az alapvetd jogait, amelyeket az EU
Alapjogi Chartdja és/vagy az Emberi Jogok Eur6pai Egyezménye
biztosit, tobbek kozott a felperesnek az emberi méltésdghoz
valé jogat, a megfelel§ tigyintézéshez valé jogat, a hatékony
jogorvoslathoz és a tisztességes eljdrashoz val6 jogit, az artat-
lansdg vélelméhez és a védelemhez valé jogdt, a magdn- és a

csalddi életének, otthondnak és kapcsolattartdsanak tiszteletben
tartdsdhoz val6 jogat, valamint a vallalkozds szabadsigdhoz és a
tulajdonhoz valé jogit.

2012. december 28-in benydjtott kereset — Matrix
Energetics International Inc. kontra OHIM

(T-573/12. sz. iigy)
(2013/C 63/49)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: Matrix Energetics International Inc. (Lynnwood, Egye-

siilt Allamok) (képvisel: R. Bohm iigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatélyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizéciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) negyedik

fellebbezési tandcsdnak 2012. oktdber 25-i hatdrozatdt
(R 56/2012-4. sz. 1igy), és

— a Bels6 Piaci Harmonizdci6s Hivatalt (védjegyek és formater-
vezési mintdk) (OHIM) kotelezze az eljdrds koltségeinek a
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a ,MATRIX ENERGETICS” szévéd-
jegy a 41. osztilyba tartozd szolgdltatdsok vonatkozdsiban —
W 995247, sz. nemzetkozi védjegy.

Az elbirdld hatdrozata: az elbirdlé az Eurdpai Uni6t megjelold
nemzetkozi védjegy oltalmdt megtagadta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése b)
és ¢) pontjdnak megsértése.

2012. december 30-in benyijtott kereset — Bizottsdg
kontra Siemens

(T-579/12. sz. iigy)
(2013/C 63/50)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: R. Lyal és W. Molls
meghatalmazottak)

Alperes: Siemens AG (Miinchen, Németorszag)
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