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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 29531

Ebbél kévetkezSen a botanikai anyagokat gyarté vagy hasznald
élelmiszeripari szerepl6k bizonyosan ismerik, hogy mely, dltala-
nosan elfogadott tudomdnyos vizsgdlaton alapuld egészségre
vonatkozé dllitdsokat (a 222 mdr engedélyezett egészségre
vonatkozé éllitds) hasznédlhatjdk a termékeiken, azonban nem
azonos modon (rendelet formdjiban) tdjékoztattdk Gket az
engedélyezett allitdsok listdjan nem szerepld dllitdsok helyzeté-
r6l, azaz arrdl, hogy még értékelik-e azokat vagy alaposabb
értékelést igényelnek-e; hogy elutasitottdk-e azokat; hogy enge-
délyezik-e vagy sem, és mikor vagy milyen hatdridén beliil.
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A Kozszolgilati Torvényszék F-22[11. sz., Conticchio

kontra Bizottsdg iigyben 2012. jilius 12-én hozott

végzése ellen Rosella Conticchio dltal 2012. augusztus
8-dn benytjtott fellebbezés

(T-358/12. P. sz. iigy)
(2012/C 295/55)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: Rosella Conticchio (képvisel6k: R. Giuffrida és A.
Tortora tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A fellebbez§ azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kivil a Kozszolgalati Torvényszék
F-22/11. sz., Conticchio kontra Bizottsdg iigyben 2012.
julius 12-én hozott végzését;

— adjon helyt a fellebbez§ éltal az els6foki eljdrdsban elSter-
jesztett kérelmeknek;

— midsodlagosan, amennyiben a Torvényszék célszertinek és
szitkségesnek itéli, az tigyet utalja vissza a Torvényszékhez,
hogy az a fellebbez§ éltal az elsfoki eljarasban elGterjesz-
tett kérelmekrd] hatdrozhasson;

— éllapitsa meg, hogy a kereset, amelynek alapjin a Kozszol-
gélati Torvényszék a megtdmadott végzést hozta, teljes
egészében ¢és kivétel nélkil elfogadhatd, valamint teljes
egészében és kivétel nélkiil megalapozott volt;

— a fellebbezd ellenfelét kotelezze a fellebbezd részérdl az
eljdrds sordn eddig felmerilt valamennyi koltség és kiadas
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen fellebbezés az Eurdpai Unid Kozszolgélati Torvényszéke
F-22/11. sz. tigyben 2012. julius 12-én hozott végzése ellen
iranyul, amely részben mint nyilvinvaléan elfogadhatatlant,
részben pedig mint nyilvanvaléan megalapozatlant elutasitotta
a fellebbezg dltal elsdsorban a nyugdijjogosultsdganak megalla-
pitdsardl sz6lé hatdrozat megsemmisitésére irdnt elGterjesztett
keresetet.

Fellebbezésének aldtdmasztisa érdekében a fellebbez§ hdrom
jogalapra hivatkozik.

1. Els6 jogalap: a johiszem(ség, a jogszeriiség és a partatlansdg
elvének megsértése — a Kozszolgélati Torvényszék elmu-
lasztotta vildgosan megallapitani, hogy milyen jogi jelentd-
séget kell tulajdonitani egyes rendelkezéseknek, valamint a
Bizottsdg dltal az alkalmazottai vonatkozdsiban kovetett
gyakorlatnak.

A megtdmadott végzés nyilvanvaléan megalapozatlannak
itélte a fellebbezd dltal a 2010. janudri illetmény-elszdmolds
— amelynek révén a fellebbezd tudomdst szerzett a jogi
helyzetér6l — megtdmadhatatlansdgdra utalds keretében
el6adottakat. Ezen illetmény-elszdmolds azonban a felleb-
bez§ szerint nem mindsiil érdemi és onmagdban megtdmad-
hat6 intézkedésnek, mivel nem deriil ki beldle teljes korten,
hogy a kérelmez8 a nyugdllomanyba helyezésének idépont-
jaban milyen jogi helyzetben lenne. Ezenkiviil az édlland6
itélkezési gyakorlat szerint az illetmény-elszamoldsnak
mint szdmviteli jellegii kozigazgatdsi hatdrozatnak nincs
hatranyt okoz6 intézkedés jellege, ezéltal pedig egyéb biztos
tdmpontok hidnydban nem tdmadhaté meg. E tekintetben a
fellebbez§ elGadja, hogy a ,Sysper 2” rendszer nem elegendd
a jovébeli nyugdijjogosultsigok kiszdmitdsdhoz, mint ahogy
a ,Calculette Pension” is csupdn tdjékoztatd jellegli, meg
nem tdmadhaté adatokkal szolgdl. R. Conticchio csak a
nyugdijjogosultsiganak elismerésérél és megdllapitdsardl
sz0l6, irdsban kozolt végleges intézkedést tdmadhatta
volna meg, mivel csak ezen idSponttdl kezdve rendelkezik
biztos adatokkal a nyugdijanak pontos havi 9sszegérél.

2. Masodik jogalap: a biréi jogvédelemhez val6 jog és a nyil-
vanos eljarashoz valé jog megsértése.

Mivel a Kozszolgdlati Torvényszék az tigyiratban foglalt
adatokat elegendének itélte, indokolt végzéssel hatdrozott,
anélkil hogy az eljardst tovabb folytatta volna. E végzés
nem biztositotta a fellebbezd szdmdra, hogy teljes kord
biréi jogvédelemben részesiiljon. R. Conitcchio szdmdra
ugyanis sem a sajat dlldspontja, sem pedig tovabbi magya-
razatok, valamint az elfogadhatatlansdgra és/vagy a megala-
pozatlansdgra vonatkozé érvek kifejtéséhez vald jogot nem
biztositottdk, ez pedig sérti a tisztességes eljdrds elvét. Ezen-
kiviil a fellebbezs arra hivatkozik, hogy az Eurdpai Unid
Alapjogi Chartdjanak a megfelel§ tigyintézéshez valé jogrol
sz0l6 41. cikke értelmében mindenkinek joga van ahhoz,
hogy tigyeit az Unid intézményei, szervei és hivatalai részre-
hajlas nélkiil, tisztességes médon és ésszerti hataridén belil
intézzék. E jog magdban foglalja tobbek kozott mindenkinek
a jogat arra, hogy az 6t hatranyosan érint§ egyedi intézke-
dések meghozatala el6tt meghallgassak.
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3. Harmadik jogalap: a jogalap nélkiili gazdagoddsrol — a tisz- nisztrdcié el8szor meghatdrozott mértékd jarulékot
tességes eljards elvének be nem tartdsa kovetelt, majd kés6bb a ténylegesen teljesitett szolgalati

évekhez képest rovidebb szolgilati id6t éllapitott meg,
ennek kovetkeztében pedig az adminisztracié a sajit
tisztviselGjének hétranydra jogalap nélkiil gazdagodott.

— E kérdést illetSen a kereset nem tekinthetd elkésettnek,
mivel az illetmény-elszdmolds alapjan semmiképp nem
lehetett meggy6z8dni arrdl, hogy vannak-e a kérdéses
kereseti jogalapokra vonatkozé tdmpontok. A Bizottsdg
részérdl felmeriilt jogalap nélkilli gazdagoddst a felleb-
bez csak 2010. mdjus 26-at6l, vagyis att6l az

id6ponttdl kezdve tudta kifogdsolni, hogy kozolték vele A Térvényszék 2012. augusztus 6 végzése — Makhlouf
a nyugdijjogosultsigdnak elismerésérgl és megallapitd- kontra Tandcs

sar6l sz616 intézkedést. A fellebbez8 ugyanis soha nem

részesilt teljes kord tdjékoztatdsban a befizetett jaru- (T-82/12. sz. figy) (')

lékok mértékérdl, mivel a Bizottsdg felelSs szervezeti

egységeitSl soha nem kapott megfelel§ értesitést. Ezen- (2012/C 295/56)

kivill azon korabbi nyugdijjogosultsigok biztositdsmate-

matikai ellenértékét, amelyekre vonatkozban az olasz- Az eljdrds nyelve: francia

orszdgi INPS-nél (allami tdrsadalombiztositdsi szerv)
fizettek jarulékokat, dtutaltdk a Bizottsdg részére, ezéltal
pedig a kérelmezdénél egyenlStlenség  keletkezett a
megszerzett nyugdij, valamint az életpalydja soran befi- _—
zetett jarulékok kozotti viszonyban. Tovdbbd az admi- () HL C 109., 2012.4.14.

A hatodik tandcs elnoke elrendelte az gy torlését.
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