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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 243)25

Jogalapok:

— a 207/2009 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak megsértése;

— a kozosségi védjegyrendelet 62. cikkének megsértése;

— a 207/2009 tandcsi rendelet 52. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése.

2012. jonius 4-én benyijtott kereset — Cat Media Pty
kontra OHIM — Avon Products (RETANEW)

(T-246/12. sz. iigy)
(2012/C 243[44)

A keresetlevél nyelve: angol
Felek

Felperes: Cat Media Pty Ltd (Warriewood, Ausztralia) (képviseld:
I. De Freitas Solicitor)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Avon Products,
Inc. (New York, Amerikai Egyesiilt Allamok)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) elsé fellebbe-
zési tandcsanak 2012. marcius 21-én az R 740/2011-1. sz.
tigyben hozott hatdrozatat; és

— az alperest, valamint a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban
részt vevé masik felet kotelezze az ezen eljardsokkal kapcso-
latban a felperesnél felmerilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,RETANEW” szdvédjegy a 3.
osztélyba tartozé druk tekintetében — W00884450 sz. kozos-
ségi védjegybejelentés.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevé masik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 3531051. szdmi ,ANEW”
kozosségi szovédjegy a 3. és 5. osztilyba tartozd druk tekinte-
tében.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszo6laldsi osztdly a felszolaldst
teljes egészében elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a megtdma-
dott hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezte, és a védjegybejelentést
teljes egészében elutasitotta.

Jogalapok:

— a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak megsértése.

2012. janius 6-dn benydjtott kereset — Argo Group
International kontra OHIM — Arisa Assurances (ARIS)

(T-247[12. sz. iigy)
(2012/C 243/45)

A keresetlevél nyelve: angol
Felek

Felperes: Argo Group International Holdings Ltd (Hamilton,
Bermuda) (képvisel6k: R. Hoy, S. Levine és N. Edbrooke, Soli-
citors)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Arisa Assurances
SA (Luxembourg, Luxemburg)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil vagy véltoztassa meg a Belsd Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) madsodik fellebbezési tandcsdnak 2012. marcius 9-én
az R 193/2011-2. sz. iigyben hozott hatdrozatit és engedé-
lyezze a felperes védjegyének lajstromozdsat;

— az OHIM-ot kotelezze a felperes koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: Az ,ARIS” szines dbras védjegy a 36.
osztdlyba tartozé druk és szolgaltatdsok vonatkozdsiban —
7390404. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
A fellebbezési tandcs eldtti eljardsban részt vevé masik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: A 307470. sz. ,ARISA
ASSURANCES S.A.” szines dbrds védjegy a 36. osztilyba tartozé
aruk és szolgéltatdsok vonatkozdsdban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: A felszélaldsi osztdly a kozosségi
védjegybejelentést teljes egészében elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.
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Jogalapok: A felperes azt dllitja, hogy az OHIM és a fellebbezési 2012. jinius 13-dn benydjtott kereset — Diadikasia

tandcs tévesen alkalmazta a jogot, amikor azt dllapitotta meg,
hogy a védjegyek a jogszabély értelmében hasonléak, és ipso
facto megallapitotta, hogy az érintett kozonség részérdl fenndll
az osszetévesztés veszélye.

2012. jinius 5-én benyijtott kereset — Uralita kontra
Bizottsag

(T-250/12. sz. iigy)
(2012/C 243/46)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Uralita, SA (Madrid, Spanyolorszdg) (képviselsk: K.
Struckmann {igyvéd, és G. Forwood, Barrister)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— Semmisitse meg az EK-Szerz8dés 81. cikke (most az Eurdpai
Unié miikodésérdl szolo szerz6dés 101. cikke) és az EGT-
Megallapodds 53. cikke alkalmazdsira vonatkozé eljardsban,
2008. junius 11-én hozott C(2008) 2626 végleges haté-
rozatot (COMP/[38.695 — Natrium-klordt tigy) médosito,
2012. madrcius 2-én hozott C(2012) 1965 bizottsdgi haté-
rozat 1. cikkének (2) bekezdését, amennyiben az a felpe-
ressel szemben 4 231 000 eurd birsigot szab ki;

— Semmisitse meg a Bizottsdg 2012. madrcius 2-én hozott,
C(2012) 1965 hatdrozatanak (COMP/38.695 — Natrium-
klordt ugy) 2. cikkét; és

— Kotelezze az alperest az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivat-

kozik.

— Az els jogalap azon alapul, hogy jogellenes volt az, hogy a
Bizottsdg az 1/2003/EK tandcsi rendelet (!) 25. cikke (1)
bekezdésében meghatdrozott eléviilési idg leteltét kovetGen
szabott ki birsigot, és annak Osszegén felhalmozddott
kamatot megtartotta.

— A mdsodik, mésodlagos jogalap azon alapul, hogy jogellenes
volt az, hogy a Bizottsdg visszatartotta a 2012. mdrcius 2-i
C(2012) 1965 hatdrozatban kiszabott birsdg kamatokkal
novelt Osszegét azeldtt, hogy a birsig megfizetése esedékessé
valt volna.

(") A Szerzédés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok
végrehajtasarol sz6l6, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi
rendelet (HL 2003. L 1., 1. 0.)

Symvouloi Epicheiriseon kontra Bizottsig
(T-261/12. sz. iigy)
(2012/C 243/47)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Diadikasia Symvouloi Epicheiriseon (Chalandri, G6rog-
orszdg) (képvisels: A. Krystallidis tigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— rendelje el a felperes azon kdrdnak megtéritését, amelyet a
szerbiai EU Delegacié 2012. mdrcius 23-i, az ,A Versenyvé-
delmi Bizottsig (CPC) intézményi felkésziiltségének fejlesz-
tése a Szerb Koztdrsasdgban” (HL 2011 S 147) kozbeszer-
zési eljarés torlése kovetkeztében elszenvedett, amely elja-
rasban a szerzGdést a felperesnek itélték oda, mint a fenti
projekt megvaldsitdsara létrejott konzorcium vezetSjének;

— az alperest kotelezze az eljdrds koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivat-

kozik.

1. Az els6 jogalapot arra alapitja, hogy az alperes jogellenesen
jart el, amikor a felperest azzal vadolta, hogy tisztességtelen
elényhoz jutott a tobbi ajénlattevé kirdra, mivel az az
osszeférhetetlenségi ok, amellyel a felperest megvadoltak,
egy teljesen fiiggetlen harmadik tarsasdgot érint, nevezetesen
a European profiles SA-t, nem pedig a felperest.

2. A misodik jogalapot arra alapitja, hogy az alperes a helyes
hivatali magatartds eurépai kédexe 18. cikkének megsérté-
sével figyelmen kiviill hagyta azon kotelezettségét, amely
és indokolt hatrozatot kell hoznia, mivel nem indokolta,
hogy a felperes mennyiben jutott tisztességtelen elényhoz a
tobbi ajanlattevéhoz képest.

3. A harmadik jogalapot arra alapitja, hogy az alperes megsér-
tette a meghallgatdshoz valé jogat, mivel nem kérte ki a
felperest véleményét arr6l, hogy mi lehet az az ok, ami
osszeférhetetlenség alakult ki, amivel megsértette a helyes
hivatali magatartds eurdpai kodexének 16. cikkét.

4. A negyedik jogalapot arra alapitja, hogy az alperes megsér-
tette az EU Alapjogi Chartdja 42. cikkén alapul6 azon kote-
lezettségét, hogy hozzaférést biztositson a felperes szamara
azon iratokhoz, amelyek bizonyitjak az dllit6lagos jogellenes
kapcsolatot és a tisztességtelen elényt a DIADIKASIA
Consortium javéra.
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