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A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: A 99785839. sz. francia
,free LA LIBERTE N'A PAS DE PRIX” dbrds védjegy a 9. és
38. osztdlyba tartozd druk és szolgdltatdsok tekintetében; az
1734391. sz. ,FREE” francia szévédjegy; a 73536224 sz
,FREE MOBILE” francia szévédjegy a 9. osztdlyba tartozé aruk
tekintetében; a Franciaorszdgban a kereskedelemben haszndlt
JFREE” cégnév, a kereskedelemben hasznalt ,FREE.FR” domén-
név.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszolaldsi osztaly a felszolaldst
teljes egészében elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak és 8. cikke (5) bekezdésének megsértése, mivel e rendel-
kezések mindegyike értelmében kiilonb6z6 modon kell a
megjelolések hasonlésdgat értékelni, a 207/2009 rendelet 8.
cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése, mivel az @tkozd
védjegyek kozott fennall az Osszetévesztés veszélye; és a
207/2009 rendelet 8. cikke (5) bekezdésének megsértése,
mivel a ,FREE” és ,FREEVOLUTION TM” védjegyek kozott
kapcsolat 4ll fenn, midltal a vitatott védjegy fenndlldsa sértheti
a ,FREE” védjegy johirnevét.

2012. mdrcius 23-dn benydjtott kereset — Spa Monopole
kontra OHIM — Orly International (SPARITUAL)

(T-131/12. sz. iigy)
(2012/C 165/41)
A keresetlevél nyelve: francia

Felek

Felperes: Spa Monopole, compagnie fermiere de Spa SA/NV (Spa,
Belgium) (képvisel6k: L. De Brouwer, E. Cornu és E. De Gryse
tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs elétti eljdrdsban: Orly International,
Inc. (Van Nuys, Egyesiilt Allamok)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) elsG fellebbe-

zési tandcsdnak 2012. janudr 9-i, az R 2396/2010-1. sz.
tigyben hozott hatarozatat;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: A fellebbezési tandcs elétti elja-
rasban részt vevé masik fél.

Az érintett kozosségi védjegy: A ,SPARITUAL” szovédjegy a 3.
osztélyba tartozé aruk tekintetében — 3631884. sz. kozosségi
védjegybejelentés.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelilés jogosultja:
A felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: A 3., 32. és 42. osztilyba
tartozé druk tekintetében lajstromozott Benelux ,SPA” és ,Les
Thermes de Spa” szévédjegyek.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszolaldsi osztdly a kozosségi
védjegybejelentést elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a megtdma-
dott hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezte és a felszdlaldst eluta-
sitotta.

Jogalapok: A 207/2009 rendelet 8. cikke (5) bekezdésének
megsértése a ,SPA” védjegy 32. osztilyba tartozé drukra vonat-
kozé johirnevének értékelése tekintetében és az emlitett
207/2009 rendelet 8. cikke (5) bekezdésének megsértése a
,SPA” védjegy johirneve tisztességtelen kihaszndldsa veszélyének
értékelése tekintetében.

2012. mdrcius 23-dn benydjtott kereset — Scooters India
kontra OHIM — Brandconcern (LAMBRETTA)

(T-132/12. sz. iigy)
(2012/C 165/42)
A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Scooters India Ltd (Sarojini Nagar, India) (képvisels: B.
Brandreth Barrister)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Brandconcern BV
(Amszterdam, Hollandia)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizacids Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) els§ fellebbe-
zési tandcsdnak az R 2308/2010-1. sz. tigyben 2012. janudr
12-én hozott hatdrozatdt abban a részében, amely eluta-
sitotta a felperesnek azon hatdrozattal szembeni fellebbezé-
sét, amely megdllapitotta a védjegy 6. és 7. osztdlyba tartozd
aruk vonatkozdsdban val6 lajstromozasinak megsz(inését; és

— az alperest kotelezze a felperes részérdl a fellebbezési tandcs
és a Torvényszék el6tti eljarasokban felmeriilt koltségek vise-
lésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A megsziinés megdllapitdsa irdnti kérelemmel érintett kozosségi
védjegy: a ,LAMBRETTA” szévédjegy a 6., 7. és 28. osztdlyba
tartozé druk vonatkozasdban — 1618 982. sz. kozosségi
védjegy.

A kozosségi védjegy jogosultja: a felperes.

A kozosségi védjegy megsziinésének megdllapitdsdt kérelmezd fél: a
fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban részt vev madsik fél.

A megsziinés megdllapitdsa irdnti kérelem indokoldsa: a kérelem a
207/2009/EK rendelet 51. cikke (1) bekezdésének a) pontjin
alapult.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztdly megdllapitotta a
kozosségi védjegy megsziinését.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs elutasitotta a
fellebbezést.

Jogalapok: A felperes azt éllitja, hogy a fellebbezési tandcs harom
vonatkozdsban tévedett a bizonyitékok 51. cikk (1) bekezdése c)
pontja alapjan valé értékelése soran. Ha a fellebbezési tandcs
helyesen alkalmazta volna a Torvényszék T-415/09. sz., New
Yorker SHK Jeans kontra OHIM iigyben 2011. szeptember 29-
én hozott itéletében (az EBHT-ban még nem tették kozzé)
és[vagy a Birésig C-259/02. sz., La Mer Technology kontra
Laboratoires Goemar SA iigyben 2004. januir 27-én hozott
végzésében (EBHT 2004., 1-1159. o.) Kkifejtett szabdlyokat
és[vagy megvizsgdlta volna a bizonyitékokat, azt allapitotta
volna meg, hogy a védjegyet — a felperes hozzdjaruldsdval —
ténylegesen haszndltdk a 6. és 7. osztalyba tartozé aruk vonat-
kozdsdban.

2012. mércius 26-dn benydjtott kereset — Ben Ali kontra
Tanécs

(T-133[12. sz. iigy)
(2012/C 165/43)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Mehdi Ben Tijani Ben Haj Hamda Ben Haj Hassen Ben
Ali (Saint-Etienne-du-Rouvray, Franciaorszdg) (képviselS: A. de
Saint Remy iigyvéd)

Alperes: az Eurépai Uni6é Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— eljdrdsi szabdlyzatdnak 64. cikke alapjdn rendeljen el perve-
zet§ intézkedést a Bizottsdg arra val6 felhivdsa érdekében,
hogy hozza nyilvdnossdgra a megtdmadott rendelet ,elfoga-
ddsdra vonatkozé valamennyi dokumentumot”;

— semmisitse meg a megtdmadott rendeletet a rd vonatkozé
részében;

— kotelezze az Eurdpai Unié Tandcsdt arra, hogy fizessen a
felperesnek 0Osszesen 50 000 eurdt killonb6z6  okokbol
bekovetkezett kdrai megtéritéseként;

— kotelezze az Eurdpai Unié Tandcsdt arra, hogy fizessen a
felperesnek 7 500 eurdt a jelen keresetet aldtdmaszté véde-
kezés koltségei miatt az eljdrdsi szabélyzat 91. cikkének
megfelelen a megtéritendS koltségek kozil a védekezés
koltségei cimén;

— az Eurdpai Unié Tandcsat kotelezze az Osszes koltség vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes keresetével egyrészt a tunéziai helyzet tekintetében
egyes személyekkel és szervezetekkel szemben hozott korldtozé
intézkedésekrdl sz6lo 2011/72/KKBP hatdrozat modositdsarél
sz616, 2012. janudr 27-i 2012/50/KKBP tandcsi hatdrozat (')
megsemmisitését, mdsrészt pedig a felperes dltal becsiilt elszen-
vedett kdr jovatételét kéri.

Keresete alatdmasztasa érdekében a felperes hét jogalapra hivat-
kozik, amelyek lényegében azonosak a T-301/11. sz., Ben Ali
kontra Tandcs iigy (%) keretében hivatkozott jogalapokkal, vagy
azokhoz hasonldk.

() HL L 27., 11. o.
() HL 2011., C 226., 29. o.

2012. mércius 28-dn benytjtott kereset -Wehmeyer kontra
OHIM — Cluett, Peabody (Fairfield)

(T-139/12. sz. iigy)
(2012/C 165/44)
A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Wehmeyer GmbH & Co. KG (Aachen, Németorszdg)
(képvisels: C. Weil iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Cluett, Peabody &
Co. Inc. (New York, Egyesiilt Allamok)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmonizaci6s Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) elsG fellebbezési tana-
csdnak 2012. janudr 19-én az R 2509/2010-1. sz. tigyben
hozott hatarozatat;

— utasitsa el a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban részt vevs
maésik fél dltal a ,Fairfield” kozosségi védjegy lajstromoza-
saval szemben benydjtott felsz6laldst;

— az OHIM-ot és a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt
vevs masik felet kotelezze a koltségek — ideértve a felpe-
resnek a fellebbezési tandcs el6tt felmeriilt koltségeit is —
viselésére.
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