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W Hatarozatok Tara

T-512/12. sz. iigy

Front populaire pour la libération de la saguia-el-hamra et du rio de oro (Front Polisario)
kontra
az Eurdpai Unid Tanacsa

»Kiilkapcsolatok — Az Unid és Marokkéd kozott levélvaltas forméjaban 1étrejott megallapodas —
Mez6gazdasagi és feldolgozott mezdgazdasagi termékekre, halakra és haldszati termékekre vonatkozd
kolcsonos liberalizacio — A megallapodds alkalmazdsa Nyugat-Szahardara — Front Polisario —
Megsemmisités iranti kereset — Jogképesség — Kozvetlen és személyében vald érintettség —
Elfogadhatésdg — A nemzetkozi joggal valé Osszeegyeztethetéség — Indokoldsi kotelezettség —
Védelemhez val6 jog”

Osszefoglalé — A Toérvényszék itélete (nyolcadik tanacs), 2015. december 10.

1. Megsemmisités irdnti kereset — Természetes vagy jogi személyek — Kereshetdségi jog —
Nem autondém teriiletre vonatkozdé nemzetkozi vitdban részes fél szervezet, amely az e teriiletre
vonatkozo jog hidanydban nem rendelkezik jogi személyiséggel — Elfogadhatdsdg

(EUMSZ 263. cikk, negyedik bekezdés)

2. Megsemmisités irdnti kereset — Természetes vagy jogi személyek — A rendeleti jellegii jogi aktus
fogalma — Valamennyi dltaldnos hatdlyi aktus, a jogalkotdsi aktus kivételével —
Harmadik dllammal valé megdllapodds megkitésére vonatkozo tandcsi hatdrozat — Kizdrtsdg

(EUMSZ 218. cikk, (6) bekezdés, a) pont, EUMSZ 263. cikk, negyedik bekezdés és EUMSZ 289. cikk,
(2) bekezdés)

3. Nemzetkozi megdllapoddsok — Az Unié megdllapoddsai — Ertelmezés — Az unids birésdg
hatdskore — Feltételek — A nemzetkozi jog hatdlya ald tartozé megdllapoddsok — A szerzddések
jogdrol szolo Bécsi Egyezmény alkalmazdsa — Mezdgazdasdgi teriiletre vonatkozo liberalizdcios
intézkedések tdrgydban az Unio és Marokké kozotti megdllapodds megkotésérdl szolo 2012/497
hatdrozat

(EUMSZ 217. cikk, EUMSZ 218. cikk és EUMSZ 267. cikk, elsé bekezdés, b) pont; 2012/497 tandcsi
hatdrozat)

4. Megsemmisités irdnti kereset — Természetes vagy jogi személyek — Oket kozvetleniil és
személyiikben érintd jogi aktusok — Kozvetlen érintettség — Szempontok — Harmadik dllammal
valo olyan megdllapodds megkotésére vonatkozo tandcsi hatdrozat, amely vitatott és ezen dllam
ellendrzése alatt dllo teriiletre gyakorol hatdst — Olyan felszabaditdsi mozgalom keresete, amely
részt vesz az Egyesiilt Nemzetek dltal az emlitett teriilet stdatuszdanak meghatdrozdasa érdekében
Sfolytatott tdrgyaldsokon — Elfogadhatdsdg

(EUMSZ 263. cikk, negyedik bekezdés; 2012/497 tandcsi hatdrozat)
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5. Intézmények jogi aktusai — Indokolds — Kotelezettség — Terjedelem — Altaldnos hatdlyi jogi
aktusok

(EUMSZ 296. cikk)

6. Eurdpai unids jog — Elvek — Védelemhez valé jog — A meghallgatdshoz valé jog — A jogalkotdsi
eljdrdsok keretében valo tiszteletben tartds — Feltételek

(Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja, 41. cikk)

7. Nemzetkozi megdllapoddsok — Az Unié megdllapoddsai — Megkétés — Harmadik dllammal
kotott, mezdgazdasdgi termékek kivitelének megkonnyitését célzé megdllapodds, amely hatdst
gyakorol egy vitatott és ezen dllam ellendrzése alatt dllo teriiletre — Az arrdl valoé meggydzddésre
vonatkozo kotelezettség, hogy a kivitelre szdant termékek elédllitasdra irdnyuld tevékenységeket nem
a szoban forgo teriilet lakossdganak hdtrdnydra végzik — Terjedelem

(EUSZ 6. cikk; EUMSZ 67. cikk; 2012/497 tandcsi hatdrozat)

8. Megsemmisités iranti kereset — Jogalapok — Az Unié politikdinak koherencidjdra vonatkozo
EUMSZ 7. cikk megsértésére alapitott jogalap — Hatdstalan jogalap

(EUMSZ 7. cikk és EUMSZ 263. cikk)

9. Nemgzetkozi megdllapoddsok — Az Unié megdllapoddsai — Megkotés — Az unids intézmények
meérlegelési jogkore — Birdsdgi feliilvizsgdalat — Korldtok

(EUSZ 21. cikk; EUMSZ 205. cikk)

10. Eurdpai unios jog — Elvek — Bizalomvédelem — Feltételek — Az adminisztrdcio dltal adott pontos
igéretek

11. Nemzetkozi megdllapoddsok — Az Unio megdllapoddsai — Valamely megdllapodds hatdsai az
Unioban, a megdllapodds e hatdsokat Kkifejezetten szabdlyozoé rendelkezésének hidnydiban —
Valamely unids jogi aktus érvényességének az emlitett megdllapodds rendelkezései alapjin torténd
vizsgdlata — Az unids birésag hatdskore — Feltételek — Valamely uniés jogi aktus
érvényességének az 1982. évi tengerjogi egyezmény (Montego Bay-i egyezmény) alapjin torténd
vizsgdlata — Kizdrtsdg

(EUMSZ 216. cikk, (2) bekezdés és EUMSZ 263. cikk)

12. Birésdgi eljardas — Koltségek — A koltségekre vonatkozo kérelem hidnya a keresetlevélben —
Ilyen kérelem késobbi szakaszban valo elbterjesztésének lehetdsége

(A Torvényszék eljdardsi szabdlyzata, 134. cikk)

1. Bizonyos kiilonleges esetekben egy olyan szervezet, amely nem rendelkezik jogi személyiséggel
valamely tagallam vagy harmadik allam joga szerint, mindazondltal az EUMSZ 263. cikk negyedik
bekezdése szerinti jogi személynek tekinthetd, és el lehet ismerni, hogy megsemmisités irdnti keresetet
nyudjthat be e rendelkezés alapjan. Ez a helyzet tobbek kozott akkor, ha az Unié és intézményei az
aktusaikban és cselekedeteik soran a széban forgd szervezetet 6nallé jogalanyként kezelik, amely sajat
jogokkal rendelkezhet, illetve amelyre kotelezettségek és korlatozdasok vonatkozhatnak. Ez ugyanakkor
azt feltételezi, hogy a széban forgd szervezet olyan létesité vagy szabalyozé okirattal és belsé
szerkezettel rendelkezik, amely biztositja szdmara az ahhoz sziikséges autondmiit, hogy a
jogviszonyokban felel6s jogalanyként eljarjon.
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Az EUMSZ 263. cikk negyedik bekezdése szerinti jogi személynek kell tekinteni az olyan szervezetet,
amely részes fél valamely nem autoném teriilet sorsat érinté nemzetkozi vitdban és e vitdban részes
félként név szerint meg van emlitve a kapcsol6dd szovegekben, ideértve az Eurdpai Parlament
hatdrozatait is, és amely szdmadra lehetetlen, hogy formédlisan az érintett nem autoném teriilet joga
szerinti jogi személy legyen, mivel ez a jog még nem létezik. E tekintetben kétségteleniil lehetséges,
hogy az emlitett szervezet valamely harmadik allam joga szerinti jogi személlyé véljon, azonban nem
irhaté el6 szamdra, hogy ezt megtegye. Ezen rendkiviili koriilményeket figyelembe véve az emlitett
szervezet megsemmisités irdnti keresetet nytjthat be az unids birésag el6tt, mivel csak a széban forgéd
nem autondm teriilet joga alapjan rendelkezhetne jogi személyiséggel, ezen allamot azonban az Unié
és a tagallamai nem ismerik el, és az nem rendelkezik sajit jogrendszerrel.

(vo. 52., 53., 57., 58., 60. pont)

2. A rendeleti jelleg(i jogi aktusok EUMSZ 263. cikk negyedik bekezdése szerinti fogalmat akként kell
értelmezni, hogy az valamennyi altaldnos hatélyt aktusra vonatkozik, a jogalkotdsi aktusok kivételével.
A jogalkotasi aktus és a rendeleti jellegli jogi aktus kozotti kiilonbség az EUM-Szerz6dés értelmében
azon a szemponton alapul, hogy elfogadasahoz jogalkotasi eljaras vezetett-e, vagy sem.

Az EUMSZ 218. cikk (6) bekezdésének a) pontjdban meghatdrozott eljards szerint elfogadott
hatarozatot illetéen, amely rendelkezés elbirja, hogy a Tandcs a fétargyalé javaslata alapjan a
nemzetkozi megallapodas megkotésérdl hatarozatot fogad el a Parlament egyetértését kovetben, ez az
eljaras megfelel az EUMSZ 289. cikk (2) bekezdésében meghatarozott feltételeknek, és ezért kiilonleges
jogalkotasi eljarasnak mindsiil. Ebb6l az kovetkezik, hogy az emlitett hatdrozat jogalkotdsi aktus, és
ennélfogva nem mindsiil rendeleti jellegti jogi aktusnak.

(v6. 68., 69., 71., 72. pont)

3. A Tandcs dltal az EUMSZ 217. és az EUMSZ 218. cikkel 6sszhangban harmadik dllammal kotott
megéllapodds az Unid tekintetében az EUMSZ 267. cikk elsé bekezdésének b) pontja értelmében az
Unié valamely intézménye altal hozott jogi aktusnak mindsiill. Az ilyen megdllapodéds rendelkezései
— hatdlybalépésiikt]l kezdédben — az Unid jogrendjének szerves részét képezik, és e jogrendben az
uniés birésagok hatdskorrel rendelkeznek arra, hogy a megéllapodast értelmezzék. E tekintetben a
nemzetkozi kozjog két alanya kozott létrejott megallapodds a nemzetkozi jog hatdlya ald tartozik,
kozelebbrdl pedig értelmezését illetéen a szerz6dések nemzetkozi joganak hatdlya ald. A szerzédések
jogarol szolé, 1969. majus 23-i Bécsi Egyezményben foglalt szabélyok alkalmazandék, amennyiben e
szabalyok a nemzetkozi szokasjog kifejezédései.

A mezégazdasagi és a feldolgozott mezdgazdasagi termékekre, a halakra és a haldszati termékekre
vonatkozé kolcsonos liberalizacids intézkedésekrdl, tovabba az egyrészrél az Eurdpai Kozosségek és
azok tagdllamai, masrészrél a Marokkoéi Kirdlysag kozotti tarsulds létrehozasardl szol6 euromediterran
megallapodds modositasardl, valamint az ahhoz csatolt 1., 2. és 3. jegyzékonyvnek és azok
mellékleteinek felvéltasar6l szol6, az Eurdpai Unié és a Marokkéi Kirdlysag kozott levélvaltas
formajaban létrejott megdallapoddas megkotésérdl szolé 2012/497 hatérozatot illetden, a Bécsi
Egyezmény 31. cikkének megfelelé értelmezés keretében, azt a kovetkeztetést kell levonni, hogy az a
megallapodds, amelynek megkotését a 2012/497 hatarozat jévahagyta, az Osszefiiggéseibe illesztve
Nyugat-Szahara teriiletére, illetve pontosabban e teriiletnek a Marokkdi Kiradlysdg éltal ellenérzott
legnagyobb részére is alkalmazandé.

(vé. 89., 90., 92., 98., 103. pont)

4. Azon feltétel, miszerint az EUMSZ 263. cikk szerinti kereset targyat képezd jogi aktusnak
kozvetleniil kell érintenie a természetes vagy jogi személyt, két kritérium egyiittes fennallasat kivanja
meg, vagyis egyrészt azt, hogy a kifogasolt intézkedés kozvetleniil hatast gyakoroljon az érintett
személy jogi helyzetére, és masrészt azt, hogy ne hagyjon mérlegelési lehetGséget az intézkedés
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végrehajtasaval megbizott cimzettek szamadra, mert az ilyen végrehajts tisztan automatikus jellegd, és
koztes szabalyok alkalmazasa nélkiil, egyediil az uniés szabdlyozds alapjan torténik. E tekintetben az
Unid és tagdllamai altal harmadik dllammal kotott nemzetkozi megéllapodds megkotésére vonatkozéd
hatdrozattal szembeni kereset esetében kozvetlen hatdlytinak kell tekinteni az ilyen megallapodas
valamely rendelkezését, ha e megéllapodas szovegére, valamint céljara és természetére tekintettel olyan
vildgos és pontosan meghatdrozott kotelezettséget tartalmaz, amelynek végrehajtdasa vagy hatdlya
semmilyen késébbi aktusnak nincs aldrendelve.

A mezdgazdasagi és a feldolgozott mezdgazdasagi termékekre, a halakra és a halaszati termékekre
vonatkozd kolcsonos liberalizacids intézkedésekrdl, tovabba az egyrészrél az Eurdpai Kozosségek és
azok tagdllamai, masrészrél a Marokkéi Kirdlysag kozotti tarsulds létrehozasardl szolé euromediterran
megéllapodds moddositasardl, valamint az ahhoz csatolt 1., 2. és 3. jegyz6konyvnek és azok
mellékleteinek felvéltasarél szo6lé, az Eurdpai Unié és a Marokkéi Kirdlysdg kozott levélvaltas
formdjaban létrejott megallapodds megkotésérdl szolé 2012/497 hatdrozattal szembeni keresetet
illetéen meg kell dllapitani, hogy a megtdmadott hatdrozat alapjan megkotott megallapodas
rendelkezései olyan vildgos és pontosan meghatarozott kotelezettségeket tartalmaznak, amelyek
végrehajtdsa vagy hatdlya semmilyen késébbi aktusnak nincs aldrendelve. E rendelkezések hatést
gyakorolnak azon teriilet Osszességének jogi helyzetére, amelyre a megdallapodds alkalmazandd (és
ennélfogva Nyugat-Szahara Marokkdi Kirdlysag altal ellenérzott teriiletére), amennyiben
meghatdrozzdk azokat a feltételeket, amelyek mellett mezdgazdasigi és haldszati termékeket e
teriiletrél az Unidba ki lehet vinni, illetve az Uniébdl a széban forgé teriiletre be lehet hozni.

Ezek a hatdsok nemcsak a Marokkdi Kiralysagot, hanem a Front Polisarié6t — amely egy szaharai
felszabaditasi mozgalom — is kozvetleniil érintik, mivel e teriilet végleges nemzetkozi statuszat még
nem hatdroztdk meg, és azt az Egyesiilt Nemzetek Szervezete (ENSZ) égisze alatt a Marokkoéi
Kirdlysdg és pontosan a Front Polisario kozott folytatott targyaldsok keretében kell meghatdrozni.
Ugyanezen okbdl ugy kell tekinteni, hogy a Front Polisariét a 2012/497 hatdrozat személyében érinti.
E koriilmények ugyanis a Front Polisariét minden mas személytél megkiilonboztet6 ténybeli helyzetnek
mindsiilnek, amely a Front Polisariét egyedi jellemzdkkel ruhdzza fel. E tekintetben a Front Polisario az
egyetlen egyéb kozvetitd, amely részt vesz az ENSZ égisze alatt a kozte és a Marokkoéi Kirdlysag kozott
a Nyugat-Szahara végleges nemzetkozi statuszanak meghatdarozésa érdekében folytatott targyaldsokon.

(v6. 105., 107-111., 113. pont)

5. Lasd a hatdrozat szovegét.
(v6. 121., 122. pont)

6. Lasd a hatdrozat szovegét.
(v6. 132—-137. pont)

7. Sem az EUSZ 6. cikk és EUMSZ 67. cikk rendelkezései, sem pedig az Alapjogi Charta rendelkezései
alapjan nem 4all fenn abszolut tilalom arra, hogy az Unié harmadik allammal mezdgazdasagi és
feldolgozott mezdgazdasagi termékekre, halakra és haldszati termékekre vonatkozé olyan kereskedelmi
megéllapoddst kosson, amely alkalmazhaté lehet egy ezen allam dltal anélkil ellenérzott teriiletre is,
hogy ennek az allamnak az e teriilet feletti szuverenitisat nemzetkozileg elismerték volna. Az Unié és
valamely harmadik allam kozott az ilyen teriiletre alkalmazhaté megallapodds megkotése ugyanis nem
minden esetben ellentétes az uniés joggal vagy a nemzetkozi joggal, amelyet az Unié koteles
tiszteletben tartani.

Mindazonaltal ugyan igaz, hogy az Alapjogi Charta alapjan nem 4&ll fenn ilyen tilalom, azonban az is

igaz, hogy egy vitatott teriilet lakosai alapveté jogainak védelme kiilonos jelentdséggel bir, és
kovetkezésképpen olyan kérdést jelent, amelyet a Tandcsnak egy ilyen megallapodds jovahagydsa el6tt
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meg kell vizsgalnia. Kiilonosen a tobbek kozott a széban forgé teriiletrdl szarmazé kiillonféle termékek
Unidba torténd kivitelének megkonnyitését célzé megéllapodads esetében a Tanacsnak gondosan és
partatlanul meg kell vizsgalnia minden relevans elemet az arrdl val6 meggy6z6dés érdekében, hogy a
kivitelre szant termékek elGdllitdsdra iranyulé tevékenységeket nem a széban forgd teriilet
lakossaganak hatranyara végzik, és azok nem jarnak az alapvetd jogai, koztiik tobbek kozott az emberi
méltésaghoz, az élethez, a személyi sérthetetlenséghez valé jog, a rabszolgasag és a kényszermunka
tilalma, a foglalkozds megvalasztasanak szabadsdga, a vallalkozas szabadsaga, a tulajdonhoz valé jog, a
tisztességes és igazsdgos munkafeltételek, a gyermekmunka tilalma és a fiatalok munkahelyi védelme
megsértésével.

Az ugyanis, hogy az Uni6 lehet6vé teszi a harmadik orszagbdl szarmazé olyan termékeknek a
tagallamaiba torténd kivitelét, amelyeket olyan koriilmények kozott allitottak elé vagy szereztek,
amelyek nem tartjak tiszteletben azon teriilet lakossaganak alapvetd jogait, ahonnan szdrmaznak, azzal
a veszéllyel jar, hogy kozvetetten Osztonzi az ilyen jogsértéseket, vagy azokbdl hasznot szerez. Ez a
megallapitdis még nagyobb jelentéséggel bir egy olyan teriilet esetében, amelyet ténylegesen egy
harmadik allam igazgat, és amely nem az ezen harmadik allam nemzetkozileg elismert hatdrain belil
talalhat6. E tekintetben olyan koriilmények kozott, amikor e harmadik allamnak az éltala igazgatott
teriilet feletti szuverenitisit sem az Unid és a tagidllamai, sem pedig altalanosabban az Egyesiilt
Nemzetek Szervezete nem ismeri el, illetve amikor nincs semmilyen nemzetkozi felhatalmazas, amely
igazolnd e harmadik allam jelenlétét ezen a teriileten, a Tandcsnak — az adott ligy Osszes relevans
koriilményének az arra vonatkozd széles mérlegelési jogkorének gyakorlasa tekintetében torténd
vizsgalata keretében, hogy a harmadik &allammal megkosson-e vagy sem egy olyan megallapodast,
amely a vitatott teriiletre is alkalmazhaté — magénak kell meggy6z3dnie arrél, hogy a vitatott teriilet e
harmadik allam 4&ltali ellendrzés alatt all6 teriilete természeti eréforrasai kiakndzasanak nem voltak-e
olyan jelei, hogy az a lakosai hatranyara torténik, és sérti azok alapvetd jogait. Nem lehet annak
megallapitdsara szoritkozni, hogy az emlitett harmadik &llam feladata annak biztositdsa, hogy
semmilyen ilyen jellegli kiakndzasra ne keriiljon sor.

(vo. 146., 220., 227., 228., 231., 232., 241. pont)

8. Az EUMSZ 7. cikk nem tdmasztja ald azon érvelést, miszerint az unids jogi aktust meg kell
semmisiteni, mivel az ellentétes az Unié politikdinak koherencidjara vonatkozo, e cikkben el6irt elvvel.
Az Uni6 kiilonbozé politikdi ugyanis az alapszerzédések kiilonbozé rendelkezései, és az e rendelkezések
alkalmazdsa soran elfogadott jogi aktusok hatdlya ald tartoznak. Valamely jogi aktusnak az Unid
meghatarozott teriileten fennallé politikdjaval val6 allitélagos ellentmondasa sziikségszertien magaban
foglalja azt, hogy a szdéban forgd jogi aktus ellentétes az e politikait meghatarozé valamely
rendelkezéssel, szaballyal vagy elvvel. Ez az egyedilli tény — ha bizonyitott lenne — elegendének
bizonyulna a széban forgé aktus megsemmisitéséhez anélkiil, hogy sziikség lenne az EUMSZ 7. cikkre
hivatkozni.

E tekintetben az azzal kapcsolatos érv, hogy az Unié bizonyos orszagokban fenndllé helyzet
tekintetében fogad el korlatozé intézkedéseket, szintén nem elegendé az Unid politikaja allitélagos
ellentmondasossaganak bizonyitdsdhoz, mivel a Tandcs mérlegelési jogkorrel rendelkezik ezen a
teriileten. Ennélfogva nem roéhatd fel ellentmondds a Tandcsnak amiatt, hogy az egyik orszdgban
fenndllo helyzetre tekintettel korlatozé intézkedéseket fogadott el, mig egy masik orszag tekintetében
ezt nem tette meg.

(v6. 153., 156. pont)

9. Az unids intézmények a gazdasagi kiilkapcsolatok terén széles mérlegelési jogkorrel rendelkeznek. E
tekintetben azon kérdést illetéen, hogy kothetnek-e harmadik dllammal olyan megallapodast, amely
valamely vitatott teriiletre alkalmazandd, az uniés intézmények e jogkorének elismerése annal inkabb
igazolt, mivel az ezen a teriileten alkalmazandé nemzetkozi jogi szabdlyok és elvek Osszetettek és
pontatlanok. Ebbdl kovetkezik, hogy a biréi kontrollnak sziikségképpen arra a kérdésre kell
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szoritkoznia, hogy a hataskorrel rendelkezé unids intézmény a vitatott teriiletre alkalmazandé
megéllapodds megkotésének jovahagyasaval elkovetett-e nyilvanvalé mérlegelési hibdkat. Ennélfogva
kiillonosen akkor, amikor valamely uniés intézmény széles mérlegelési jogkorrel rendelkezik, annak
vizsgdlata soran, hogy ez az intézmény elkovetett-e nyilvanvalé mérlegelési hibat, az unids birésagnak
ellendriznie kell, hogy ez az intézmény gondosan és partatlanul megvizsgdlt-e minden, az {gyre
vonatkozd olyan tényt, amely aldtdmasztja az abbdl levont kovetkeztetéseket.

(V6. 164., 223-225. pont)
10. Léasd a hatdrozat szovegét.
(v6. 177. pont)

11. A nemzetkozi jog elveivel 6sszhangban a nemzetkozi megéllapoddsok targyalasaért és megkotéséért
felel6s eurdpai uniés intézmények szabadon megallapodhatnak az érintett harmadik orszagokkal azon
hatdsokrdl, amelyeket e megallapodasok rendelkezései a szerz6dé felek belsé jogrendjében kivaltanak.
Csak ha a megdllapodds nem rendelkezik e kérdésrél, akkor harul a hataskorrel rendelkezdé unids
birésagokra, hogy dontést hozzanak e kérdésben, ugyanugy, ahogyan a megallapoddasok Unién beliili
alkalmazasdnak minden mas értelmezési kérdésében.

Ugyanakkor unids birésdg az unids jogi aktusok érvényességét csak akkor vizsgilhatja valamely
nemzetkozi szerzédésre tekintettel, ha ez a nemzetkozi szerz6dés természetével és rendszerével nem
ellentétes. Ha a széban forgd szerzédés természete és rendszere lehet6vé is teszi az unids jogi aktus
érvényességének az e szerz6désben foglalt rendelkezésekre tekintettel torténd vizsgdlatat, még
sziikséges az is, hogy e szerzédés azon rendelkezései, amelyekre az unids jogi aktus érvényességének
vizsgdlata érdekében hivatkoznak, a tartalmuk vonatkozasaban feltétel nélkiilinek és kelléen pontosnak
tinjenek. E feltétel akkor teljesiil, ha a hivatkozott rendelkezés olyan vilagos és pontosan meghatarozott
kotelezettséget tartalmaz, amelynek végrehajtdsa vagy hatdlya semmilyen késébbi aktusnak nincs
alarendelve.

E tekintetben az Egyesiilt Nemzetek 1982. december 10-én Montego Bay-ben aldirt tengerjogi
egyezményének (Montego Bay-i egyezmény) természetével és rendszerével ellentétes, hogy az unids
birésag ez utdbbi alapjan vizsgalhassa valamely uniés jogi aktus érvényességét.

(vo. 181., 184., 185., 195. pont)

12. A felek a kereset benyujtasat kovetéen és még a targyalds soran is elGterjeszthetnek a koltségekre
vonatkoz6 kérelmet akkor is, ha ilyen kérelmet a keresetlevélben nem terjesztettek eld.

(v6. 250. pont)
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