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»Verseny — Kozigazgatasi eljards — A hidrogén-peroxid és a perborat eurépai piaca — Az EK 81. cikk
megsértését megallapitd hatdrozat kozzététele — Az engedékenységi kozlemény alkalmazasaval a
Bizottsagnak szolgaltatott informdcidk bizalmas kezelése iranti kérelem elutasitasa —
Indokolasi kotelezettség — Bizalmas jelleg — Szolgalati titok — Jogos bizalom”

Osszefoglald — A Toérvényszék itélete (harmadik tandcs), 2015. janudr 28.

1. Verseny — Kozigazgatdsi eljdrds — Szolgdlati titok — A meghallgatdsi tisztviseld versenyjogi
szabdlyok megsértését szankciondld bizottsdgi hatdrozatot felfedé hatdrozata — A meghallgatdsi
tisztviseld kotelezettségei — Terjedelem és korldatok

(EK 81. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 28. cikk, (2) bekezdés; 2011/695 bizottsdgi hatdrozat, 8. cikk)

2. Intézmények jogi aktusai — Indokolds — Kotelezettség — Terjedelem — A meghallgatdsi tisztviseld
versenyjogi szabdlyok alkalmazdsdra irdnyulé eljardsban hozott, informdciok bizalmas kezelése
irdnti kérelmet elutasito hatdrozata

(EK 81. cikk; EUMSZ 296. cikk; 2011/695 bizottsdgi hatdrozat, 8. cikk)

3. Verseny — Kozigazgatdsi eljdrds — Szolgdlati titok — A szolgdlati titok korébe tartozé informdciok
meghatdrozdsa — Elavult informdciok — Kizdrtsdg — Titkosnak vagy bizalmasnak nem tekinthetd
informdciok
(EK 81. cikk; EUMSZ 339. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 30. cikk, (2) bekezdés)

4.  Intézmények jogi aktusai — Nyilvanossdag — A nyilvanossdg elvének tiszteletben tartdsa —
Terjedelem — Az aktusok nyilvanossdgra hozataldnak erre vonatkozd kifejezett kotelezettség
hidnydaban fenndllo lehetdsége

(EUSZ 1. cikk, mdsodik bekezdés; EUMSZ 185. cikk)

5. Verseny — Kozigazgatdsi eljdrds — Szolgdlati titok — A szolgdlati titok korébe tartozo informdciok
meghatdrozdsa — Szempontok

(EK 81. cikk; EUMSZ 339. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 28. és 30. cikk)
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Verseny — Kozigazgatdsi eljards — Szolgdlati titok — Terjedelem — A meghallgatdshoz valé jog
jogosultjainak és a nagy nyilvinossdgnak az eltéré kezelése

(EK 81. cikk, EUMSZ 339. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 27. cikk, (2) bekezdés és 28. cikk,
(2) bekezdés)

Verseny — Kozigazgatdsi eljdrds — Szolgdlati titok — A szolgdlati titok korébe tartozd informdciok
meghatdrozdsa — Szempontok — Sulyos kdr okozdsdra alkalmas nyilvinossdgra hozatal —
A versenyjogi szabdlyok megsértése témydlldsi elemeinek ismertetésébdl dllé informdcick —
Ezen informdcicknak az érintett villalkozdsok polgdri jogi felelGsségének megdllapitdsdt konnyitd
kozzététele

(EK 81. cikk; EUMSZ 339. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 28. és 30. cikk)

Verseny — Kozigazgatdsi eljdrds — Szolgdlati titok — A szolgdlati titok korébe tartozo informdciok
meghatdrozdsa — Szempontok — Védelemre mélté érdekek, amelyek az informdcick nyilvanossa
vdldsa folytin sériilhetnek — Az Unié mitkédésének dtlathatésdagiahoz fiiz6ddé kozérdek és a
nyilvanossdgra hozatallal szemben dllo jogos érdekek egyensiilyba hozdsa — A villalkozds ahhoz
fliz6do  érdeke, hogy mne hozzanak nyilvinossdgra a magatartdsdra vonatkozé bizonyos
informdciokat — Az unids versenyjogi szabdlyok megsértésében részt vevd villalkozdsok esetében
kiilonosebb védelemre nem mélto érdek

(EK 81. cikk; EUMSZ 339. cikk; az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja,41. cikk; 1/2003 tandcsi
rendelet, 28. és 30. cikk

Verseny — Kozigazgatdsi eljdrds — Szolgdlati titok — A szolgdlati titok korébe tartozd informdciok
meghatdrozdsa — Az Unié miikédésének dtldthatdsdagahoz filiz6dd kozérdek és a nyilvanossdagra
hozatallal szemben dllo jogos érdekek egyensiilyba hozdsa — A Bizottsdggal az engedékenységi
programban valo részvétel érdekében onként kozolt informdciok kozzététele — Az informdcick
kozléséhez, illetve az azok védelméhez fiiz6ds érdekek egyensiilyba hozdsa (EK 81. cikk
EUMSZ 339. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 30. cikk, (2) bekezdés; 2002/C 45/03 bizottsdgi
kozlemény)

Verseny — Kozigazgatdsi eljdards — Jogsértést megdllapito bizottsdgi hatdrozat — A jogsértésben
részt vevd vidllalkozds dltal a Bizottsdggal az engedékenységi programban vald részvétel érdekében
onként kozolt informdciok kozzététele — E villalkozds magdnélete védelméhez vald jogdanak
megsértése — Hidny

(EK 81. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 23. és 30. cikk)

Verseny — Kozigazgatdsi eljards — Jogsértést megdllapito bizottsdgi hatdrozat — A jogsértésben
részt vevd villalkozds dltal a Bizottsdggal az engedékenységi programban vald részvétel érdekében
onként  kozolt  informdciok  kozzététele — A  Bizottsdg — mérlegelési  jogkore < —
Engedékenységi kozlemény — Meérlegelési jogkorének onkéntes korldtozdasa — Terjedelem —
Az engedékenységi kérelemben foglalt informdciok nyilvanossdagra hozataldnak tilalma — Hidny

(EK 81. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 30. ciklk; 2002/C 45/03 és 2006/C 298/11 bizottsdgi
kozlemény)
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12. Verseny — Kozigazgatdsi eljdards — Jogsértést megdllapito bizottsdgi hatdrozat — A jogsértésben
részt vevd villalkozds dltal a Bizottsdggal az engedékenységi programban valo részvétel érdekében
onként kozolt informdciok kozzététele — A Bizottsdg mérlegelési jogkore — Terjedelem —
A kordbbi gyakorlat megviltoztatdsa — A bizalomvédelem elvének megsértése — Hidny

(EK 81. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 30. cikk, (2) bekezdés)

13. Verseny — Kozigazgatdsi eljards — Jogsértést megdllapito bizottsdagi hatdrozat — A Bizottsdggal az
engedékenységi programban vald részvétel érdekében onként kozolt informdcidkat tartalmazé nem
bizalmas vdltozat kozzététele — Az 1/2003 rendelet 28. cikkében irt célkitiizés megsértése — Hidny

(EK 81. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 23., 28. cikk, (1) bekezdés és 30. cikk)

1. A meghallgatdsi tisztvisel6 egyes versenyjogi eljarasokban meglévé feladatarél és megbizatdsardl
sz6l6 2011/695 hatarozat 8. cikke azon védelem eljarasi szinti biztositdsara irdnyul, amelyrél az
1/2003 rendelet 28. cikkének (2) bekezdése akként rendelkezik, hogy a Bizottsig és a tagallami
versenyhatdsagok kozotti egylittmtkodés, valamint a kifogaskozlés cimzettjeinek biztositott azon
lehet6ség sérelme nélkiil, hogy a vizsgalat iratanyagdba betekinthessenek, a Bizottsag és az emlitett
versenyhatdsagok, ezek tisztvisel6i, alkalmazottai és az e hatdsigok feliigyelete alatt dolgozd egyéb
személyek, valamint a tagdllamok egyéb hatdsigainak alkalmazottai és koztisztvisel6i nem tarhatjak fel
az e rendelet alapjan altaluk szerzett vagy kozottik kicserélt olyan jellegli informdcidkat, amelyek a
jellegiiknél fogva szolgalati titoktartasi kotelezettség ala tartoznak.

E 8. cikk ugyanis kiilonbséget tesz az informacidk bizalmassdganak a versenyszabalyok alkalmazasara
irdnyul6é eljardas sordn meghallgatishoz valé joggal rendelkez6 harmadik személyekkel szembeni
védelme, valamint azon szélesebb kort védelem kozott, amelyre akkor kell tigyelni, amikor az Eurdpai
Unié Hivatalos Lapjaban vald kozzétételt terveznek.

Kovetkezésképpen amikor a meghallgatasi tisztvisel§ az EK 81. cikk megsértését szankcionald hatarozat
Hivatalos Lapban val6 kozzététel utjan torténd nyilvdnossagra hozataldrdl hatiroz, nem csupan azt kell
megvizsgalnia, hogy az dltala vizsgaland6 hatdrozat tartalmaz-e iizleti titkokat vagy hasonlé védelemben
részesiilé egyéb bizalmas informdcidkat, hanem arrdl is meg kell gy6zédnie, hogy e véltozat tartalmaz-e
olyan egyéb informdciokat, amelyeket vagy azért nem lehet nyilvdnossigra hozni, mert az uniés jog
szabdlyai alapjan sajatos védelemben részesiilnek, vagy azért nem, mert olyan informaciék korébe
esnek, amelyek jellegiiknél fogva szolgalati titoktartasi kotelezettség ald tartoznak.

Ugyanakkor sem a bizalomvédelem, sem az egyenlé bandsmdd elve nem mindsiil a Bizottsaggal az
engedékenységi programban valé részvétel érdekében oOnként kozolt informéciok nyilvanosségra
hozataldval szemben sajatos védelmet biztosité szabdlynak. Ellentétben ugyanis a személyes adatok
kozosségi intézmények és szervek dltal torténd feldolgozasa [helyesen: kezelése] tekintetében az
egyének védelmérol, valamint az ilyen adatok szabad dramlasarél sz6l6 45/2001 rendeletben szerepld,
a személyes adatoknak az unidés szervek vagy intézmények altali feldolgozasaval kapcsolatos
szabalyokkal, vagy akir az Eurdépai Parlament, a Tandcs és a Bizottsig dokumentumaihoz vald
nyilvanos hozzaférésrél szolé 1049/2001 rendeletnek a dokumentumokhoz valé hozzaférés aldli
kivételekkel kapcsolatos 4. cikkével, az ilyen elvek konkrét célja nem az informacidk vagy
dokumentumok bizalmassdganak védelmezése. Ezért, mivel ezek az elvek 6nmagukban nem tartoznak
az olyan informdacidk uniés jogban szabdlyozott védelme korébe, amelyekrél a Bizottsig a
versenyszabdlyok alkalmazdsdra irdanyulé eljarasok keretében szerzett tudomast, kiviil esnek azon
hatdskor keretein, amelyet a 2011/695 hatarozat 8. cikke ruhdz a meghallgatasi tisztviselére.

(vo. 33., 41-43. pont)

2. Lasd a hatdrozat szovegét.
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(v0. 54—67. pont)

3. Lasd a hatdrozat szovegét.
(vo. 84., 86., 162. pont)

4. Lasd a hatdrozat szovegét.
(vo. 89. pont)

5. Lasd a hatdrozat szovegét.
(v6. 90., 94. pont)

6. Lasd a hatdrozat szovegét.
(v6. 96-98. pont)

7. Ahhoz, hogy az informdcidk jellegiiknél fogva a szolgalati titoktartdsi kotelezettség ald essenek,
ezaltal pedig védelemben részesiiljenek a nyilvdnossagra hozatallal szemben, tobbek kozott a
nyilvanossagra hozataluknak alkalmasnak kell lennie arra, hogy stlyos kart okozzon az informaciét
nydjtéknak vagy harmadik személyeknek.

Az EK 81. cikknek a Bizottsag altal szankciondlt megsértését képezé tényallasi elemek ismertetésébdl
allé informacidk nyilvanossagra hozatala okozhat az e jogsértésben részt vevé vallalkozasnak sulyos
kart, amennyiben egyfel6l e nyilvinossagra hozatal sértheti a j6 hirnevét és hatranyosan érintheti az
tizleti kapcsolatokban elfoglalt helyzetét, mivel ezaltal ismertté valik az EK 81. cikk megsértésének
létrejottében és fenntartasdban jatszott szerepe, masfel6l ezen informaciok megkonnyithetik a magukat
a jogsértés altal megkarositottnak itélé természetes és jogi személyek szamara a vallalkozas polgari jogi
felel6sségének bizonyitasat.

(v6. 101-103., 105. pont)

8. Ahhoz, hogy az informacidk jellegiiknél fogva a szolgdlati titoktartasi kotelezettség ald essenek,
ezdltal pedig védelemben részesiiljenek a nyilvanossiagra hozatallal szemben, azoknak az érdekeknek,
amelyek az informdacié nyilvanossiagra hozatala révén sériilhetnek, objektive védelemre méltéknak kell
lenniiik. E feltétel magaban foglalja, hogy valamely informdcié bizalmas jellegének megitélése a
nyilvanossagra hozatallal szemben &ll6 jogos érdekeknek az intézmények tevékenységeinek lehetd
legnyilvanosabb folytatasdhoz f(iz6d6 kozérdekkel val6 egyensilyba hozasat igényli.

E tekintetben a versenyjog megsértése miatt a Bizottsag daltal megbirsagolt vallalkozas ahhoz fiz6d6
érdeke, hogy a terhére roétt jogsérté magatartds részleteit ne hozzdk nyilvanossagra, f6szabély szerint
nem mélté semmilyen sajatos védelemre, tekintettel a nyilvinossag ahhoz fiz6dé érdekére, hogy a
lehet6 legrészletesebben megismerje a Bizottsdg valamennyi intézkedésének az indokait, tovabba a
gazdasagi szerepl6k ahhoz f(iz6d6 érdekére, hogy megtudjak, melyek a joghdtrannyal sujthatéd
magatartasok, valamint a jogsértéssel megkdrositott személyek azon érdekére, hogy tudomast
szerezzenek a részletekr6l annak érdekében, hogy adott esetben érvényesithessék jogaikat a
szankciondlt vallalkozasokkal szemben, valamint figyelemmel e vallalkozds azon lehetéségére, hogy e
hatarozat birésagi feliillvizsgalatat kezdeményezheti. Ugyanigy, az EK 81. cikk megsértésében részt vevo
vallalkozds kartéritési keresetek elkeriiléséhez fiz6d6 érdeke nem mindsiil védelemre mélté érdeknek,
tekintettel arra, hogy barmely személynek joga van a verseny korlatozdsdra vagy torzitasara alkalmas
magatartas altal okozott karért a nemzeti birdsig el6tt kartéritést kovetelni. Ebbol kovetkezik az is,
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hogy az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak 41. cikkében szabdlyozott partatlansagi elv esetleges
megsértésére, valamint a nemzeti eljardsok keretében a fegyveregyenléség elvének megsértésére
alapitott kifogasok nem megalapozottak, és azokat el kell utasitani.

(vé. 106., 107., 110., 111. pont)

9. Az engedékenységi programok hatékonysagat befolyasolhatja az engedékenységi eljarasra vonatkozo
dokumentumoknak a kartéritési keresetet inditani szandékozé6 személyekkel torténé kozlése, még akkor
is, ha a nemzeti versenyhatdsiagok vagy a Bizottsdg az engedékenységet kérelmezd részére teljes vagy
részleges mentességet biztositanak azon birsdag aldl, amelyet kiszabhattak volna. A versenyjog
megsértésében részt vevs személy ugyanis e kozlés eshetdségével szembesiilve elrettenhet attél, hogy
éljen az ilyen engedékenységi programok altal nyujtott lehetdséggel, tekintettel kiilondsen arra, hogy az
ennek keretében a Bizottsaggal kozolt dokumentumok vagy a Bizottsagnal tett nyilatkozatok sajat
magara nézve terhel6ek lehetnek.

Ugyanakkor a verseny korldtozasiara vagy torzitdsiara alkalmas megallapodassal vagy magatartassal
okozott karok megtéritéséhez vald jog jelentésen hozzajarulhat az Unién belili hatékony verseny
fenntartasahoz, ezaltal pedig kozérdeki célkitiizés megvalositasat segiti eld.

A Birésag — amelyhez a versenyjog megsértésével magukat megkarositottnak itélé vallalkozasoknak a
nemzeti versenyhatdsagok birtokaban 1évé vizsgélati iratanyagokhoz valé hozzaférés iranti kérelmeivel
kapcsolatos jogvitdk keretében kezdeményezett el6zetes dontéshozatali eljaras soran intéztek kérdést —
ezen elvek alkalmazasdval hivta fel az e jogvitak targydban eljar6 nemzeti birésagokat arra, hogy az
engedékenységet kérelmezok altal onként szolgaltatott informacidk kozlését igazold érdekeket hozzak
egyensulyba ezen informaciék védelmével.

Mairpedig olyan {igyben, amelynek targya nem valamely versenyiigyben folytatott eljarasra vonatkozé
dokumentumokhoz valé hozzaférés megtagaddsanak vitatdsa, hanem az olyan dokumentumokban vagy
nyilatkozatokban foglalt bizonyos informaciéknak a Bizottsag dltal tervezett kozzététele, amelyeket a
versenyjogi szabalyok megsértésében kozremiikodd vallalkozas az engedékenységi program el6nyeiben
valé részesiilés érdekében oOnként terjesztett elé, amely {ligyben az az dllitds szerepel, hogy
veszélyeztetné a Bizottsdg vizsgdlati tevékenységeinek céljat, ha a Bizottsaggal a vizsgalat sordan az
engedékenységi program el6nyeiben valéd részesiilés reményében oOnként kozolt informacidkat
kozzétennék, ezen allitdsbol nem lehet olyan jogi el6iras létezésére kovetkeztetni, amelyet a Bizottsag
megsértett volna Onmagaban amiatt, hogy az engedékenység keretében szolgaltatott informacidk
tervezett kozzététele a jovobeli vizsgalatok tekintetében kihatdssal lehet az emlitett program
végrehajtasara.

Ezenkivill e konkrét érv magdban foglalja a nyilvdnossag ahhoz f(iz6d6 érdekét, hogy a lehetd
legrészletesebben megismerje a Bizottsag valamennyi intézkedésének az indokait, tovabba a gazdaséagi
szerepl6k ahhoz fliz6d6 érdekét, hogy megtudjak, melyek a joghatrannyal stjthaté magatartasok, végiil
pedig a Bizottsdg ahhoz f(iz6d6 érdekét, hogy megdvja az engedékenységi programjanak hatékony
érvényesiilését. Marpedig e kiilonleges érdekek nem az érintett vallalkozas sajat érdekei, és egyediil a
Bizottsag feladata, hogy egyensulyba hozza egyrészt az engedékenységi program hatékonysagat,

masrészt pedig a nyilvanossdg és a gazdasagi szerepl6k ahhoz f(iz6d6 érdekét, hogy megismerjék a
Bizottsag hatdrozatinak tartalmat, és a jogaik védelme érdekében eljarjanak.

E kovetkeztetést nem vonhatja kétségbe az az érv, amelynek lényege, hogy azon informacidk,
amelyeknek bizalmas kezelését a vallalkozds kérte, az unidés versenyjogi szabalyok megsértését
megillapité bizottsagi hatdrozat rendelkezd részének megértése szempontjabdl nem lényegesek, és igy
nem tartoznak azon kozzétételi kotelezettség ald, amely az 1/2003 rendelet 30. cikkének (2) bekezdése
alapjan terheli a Bizottsigot. E rendelkezésnek ugyanis nem célja a Bizottsag azon lehetdségének
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korlatozasa, hogy onként kozzétegye a hatdrozatdnak a sziikséges minimumnal teljesebb valtozatét, és
abba belefoglaljon olyan informdcidkat is, amelyek kozzététele nem kotelezd, amennyiben az ilyen
informdcidk nyilvanossagra hozatala nem Osszeegyeztethetetlen a szolgalati titok védelmével.

(vo. 113-115., 117-120. pont)

10. Ugyanakkor, jollehet az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye 8. cikkének rendelkezéseit fGszabaly
szerint a Bizottsagnak is tiszteletben kell tartania, amikor az unids kartelljog megsértése targyaban
folytatott vizsgdlat keretében a vallalkozasoktdl informaciokat szerez be, az Emberi Jogok Eurépai
Birésaganak kovetkezetes itélkezési gyakorlata szerint valamely személy nem hivatkozhat e 8. cikkre a
jo hirnevén esett olyan sérelem kifogdsoldsa érdekében, amely a sajait magatartasabol, igy példaul egy
blincselekménybdl elérelathaté moédon kovetkezik.

Ebbdl az kovetkezik, hogy a maganéletnek az e 8. cikkben biztositott védelme nem képezheti akadalyat
a Bizottsaggal az engedékenységi programban val6 részvétel érdekében onként kozolt azon informaciok
kozzétételének, amelyek valamely vallalkozasnak az unids kartelljog olyan megsértésében vald
részvételére vonatkoznak, amelyet a Bizottsag az 1/2003 rendelet 23. cikke alapjan hozott és
ugyanezen rendelet 30. cikkének megfeleléen kozzétenni tervezett hatdrozatban éllapitott meg.

(v6. 125., 126. pont)

11. A Bizottsag a kartelliigyek esetében a birsdagok aldli mentességrél és a birsagok csokkentésérdl
sz6l6 kozleményekben foglaltakhoz hasonlé magatartasi szabdlyok elfogadasaval és kozzétételével,
mikor is kijelenti, hogy ezentul e szabalyokat fogja alkalmazni az altaluk érintett esetekre, korlatozza
magat mérlegelési jogkore gyakorldsdban, és nem térhet el indokolatlanul e szabalyoktél anélkiil, hogy
ne tenné ki magat adott esetben felelésségre vondsnak az dltalanos jogelvek — mint az egyenld
banasmdéd vagy a bizalomvédelem elve — megsértése cimén. E kozleményekbdl ugyanakkor nem
vezethetd le annak barmilyen koriilmények kozott fenndlld tilalma, hogy a Bizottsag nyilvanossagra
hozza az engedékenység iranti kérelmekben vagy az engedékenységi program alapjan tett
nyilatkozatokban  foglalt  informdcidkat. Az e  kozleményekben  szereplé  kiilonbozé
kotelezettségvallalasok ugyanis csak azon dokumentumok nyilvanossidgra hozataldra vonatkoznak,
amelyeket az engedékenységi program el6nyeiben részesiilni kivané vallalkozasok 6nként nyujtottak be
hozza, valamint az ugyanezen véllalkozasok altal ennek kapcsan tett nyilatkozatokra.

(v6. 134., 136., 138. pont)

12. Noha a jogos bizalom tiszteletben tartdsanak elve a Kozosség alapelvei kozé tartozik, a gazdasagi
szerepl6k nem bizhatnak joggal olyan helyzet fennmaradasiban, amelyet a kozosségi intézmények a
mérlegelési jogkoriik keretein beliill médosithatnak.

E tekintetben az wunidés versenyjogi szabdlyok megsértésében részt vevé villalkozasnak nem
keletkezhetett jogos bizalma a Bizottsag azon korabbi gyakorlatinak fennmaradésat illetéen, amely
abban 4dllt, hogy nem hozza nyilvinossagra azokat az informdcidkat, amelyeket a vallalkozasok az
engedékenység iranti kérelmek kapcsan onként kozoltek vele, és amelyeknek az emlitett vallalkozasok
a bizalmas kezelését kérték.

A Bizottsag ugyanis széles kordi mérlegelési mozgastérrel rendelkezik annak eldontéséhez, hogy az ilyen
informacidkat kozzétegye-e, vagy sem. Az 1/2003 rendelet 30. cikkének (2) bekezdése a Bizottsigra
harul6 kozzétételi kotelezettséget csupan az érintett feleknek, valamint az e rendelkezés
(1) bekezdésében hivatkozott hatdrozatok f6 tartalmanak megemlitésére korlatozza a Bizottsdg azon
feladatanak megkonnyitése érdekében, hogy tdjékoztassa a nyilvanossagot e hatdrozatok létezésérdl és
tartalmardl, figyelembe véve killondsen az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban torténd kozzététellel jarod
nyelvi kotottségeket. Ezzel szemben e rendelkezés nem korlatozza a Bizottsag azon lehetéségét, hogy
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amennyiben célszertinek itéli és a forrasai lehet6vé teszik, kozzétegye — az iizleti titkok és egyéb
bizalmas informaciék védelmének sérelme nélkiil — a hatdrozatainak teljes szovegét vagy legaldbb azok
nagyon részletes valtozatat.

Jollehet tehat a Bizottsagot olyan altalanos kotelezettség terheli, hogy hatdrozatainak kizdrdélag a nem
bizalmas valtozatat teheti kozzé, e kotelezettség teljesitésének biztositdsa érdekében nem sziikséges ugy
értelmezni az 1/2003 rendelet 30. cikkének (2) bekezdését, hogy az az emlitett rendelet 7-10., 23. és
24. cikke alapjan hozott hatdrozatok cimzettjeinek sajatos jogorvoslati jogot biztosit azon
informacidknak a Hivatalos Lapban (és adott esetben az intézmény internetes honlapjan) vald
bizottsagi kozzétételével szemben, amelyek ugyan nem bizalmasak, de nem is lényegesek a hatdrozatok
rendelkezd részének megértéséhez. Igy az 1/2003 rendelet 30. cikke (2) bekezdésének nem célja a
Bizottsag azon lehet8ségének korlatozdsa, hogy onként kozzétegye a hatdrozatdnak a sziikséges
minimumnadl teljesebb véltozatat, és abba belefoglaljon olyan informadcidkat is, amelyek kozzététele nem
kotelez6, amennyiben az ilyen informdcidk nyilvdnossdgra hozatala nem oOsszeegyeztethetetlen a
szolgalati titok védelmével.

(v6. 153., 155—157. pont)

13. A Bizottsag dltal az 1/2003 rendelet 23. cikke alapjan hozott hatdrozatok kozzététele fGszabdly
szerint — mint azt e rendelet 30. cikke is tanusitja — azon kozigazgatdsi eljards utols6 szakaszat képezi,
amelynek soran a Bizottsdg megdllapitja és szankciondlja az EK 81. cikk megsértéseit. EbbSl — a
Bizottsag vizsgalati iratanyagaban szereplé bizalmas informdcidknak biztositandé védelem sérelme
nélkill — az kovetkezik, hogy amennyiben a Bizottsag kozzéteszi e hatdrozatok olyan informacidkat
tartalmazé nem bizalmas véltozatat, amelyeket a vallalkozdsok az engedékenységi program elényeiben
valé részesiilés érdekében oOnként kozoltek vele, ez nem mindsithetd e rendelet 28. cikkének
(1) bekezdése szerint idegennek azon indoktél, amelynek alapjin az emlitett informécidkat
beszerezték.

(v6. 170., 172., 173. pont)
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