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W Hatarozatok Tara

A TORVENYSZEK ITELETE (negyedik tanics)

2012. oktdber 26.*

»K0z0s kiil- és biztonsagpolitika — Irdnnal szemben az atomfegyverek elterjedésének megakadalyozasa
érdekében hozott korlatozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztisa — Megsemmisités iranti
kereset — Indokolasi kotelezettség”

A T-63/12. sz. tigyben,

az Oil Turbo Compressor Co. (Private Joint Stock) (székhelye: Teheran [Irdn], képviseli:
K. Kleinschmidt tigyvéd)

felperesnek

az Eurdépai Unidé Tanacsa (képviselik: M. Bishop és Z. Kupcova, meghatalmazotti minGségben)

alperes ellen
az Irdannal szembeni korlatozé intézkedésekrdl szolé 2010/413/KKBP hatirozat mddositasardl szolo,
2011. december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdrozat (HL L 319., 71. o.) felperest érint6 részében
torténé megsemmisitése iranti kérelme targyaban,

A TORVENYSZEK (negyedik tanacs),

tagjai: I. Pelikinova elnok, K. Jurimie (el6ad6) és M. van der Woude birdk,
hivatalvezeté: K. Andova tanacsos,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2012. julius 11-i targyaldsra,

meghozta a kovetkezd
Itéletet

A jogyvita el6zményei

A felperes, az Oil Turbo Compressor Co. (Private Joint Stock) Irdnban letelepedett tdrsasig, amely a
foldgaz-, a petrolkémiai és altaldban véve az energiaszektorban végez termels- és kutatétevékenységet,
valamint nydjt szolgaltatast. Konkrétabban kiilon az iigyfelei igényeihez igazitott turbindkat és
turbékompresszorokat gyart és forgalmaz.

* Az eljaras nyelve: német.
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2010. julius 26-dn az Eurdpai Unié Tandcsa elfogadta az Irdannal szembeni korlatozé intézkedésekrdl és
a 2007/140/KKBP kozos allaspont hatalyon kiviil helyezésérdl sz6l6 2010/413/KKBP tandcsi hatarozatot
(HL L 195., 39. o, helyesbitve: HL L 197., 2010.7.29., 19. o.). A 2010/413 hatdrozat 20. cikkének
(1) bekezdése eldirja azon személyek és szervezetek pénzeszkozeinek és gazdasdgi forrasainak
befagyasztasat, akiknek, illetve amelyeknek a listdja ugyanezen hatdrozat 1. és II. mellékletében
megallapitasra keriilt.

2010. oktéber 25-én, a 2010/413 hatdrozat elfogaddsat kovetéen, a Tandcs elfogadta az Irannal
szembeni korlatozé intézkedésekrdl és a 423/2007/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szoélo,
961/2010/EU rendeletet (HL L 281., 1. 0.). A 961/2010 rendelet 16. cikke (2) bekezdésének a) pontja
eléirja az emlitett rendelet VIIL. mellékletében felsorolt személyek, szervezetek és szervek
pénzeszkozeinek és gazdasagi forrasainak befagyasztasat.

2011. december 1-jén a Tandcs elfogadta az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz6lé6 2010/413
hatdrozat modositasarol szolé 2011/783/KKBP  hatdrozatot (HL L 319., 71. o. a tovabbiakban:
megtamadott hatdrozat), amellyel tobbek kozott felvette a felperes nevét a 2010/413 hatdrozat
II. mellékletében felsorolt személyek és szervezetek listdjara.

Ugyanazon a napon a Tandcs elfogadta az Irdnnal szembeni korldtoz6 intézkedésekrdl szdlod
961/2010/EU rendelet végrehajtasardl szol6 1245/2011/EU végrehajtasi rendeletet (HL L 319., 11. o.),
amellyel tobbek kozott felvette a felperes nevét a 961/2010 rendelet VIII. mellékletében megallapitott
listara.

A megtamadott hatdrozatban a felperes pénzeszkozeinek és gazdasagi forrasainak befagyasztasat a
kovetkez6képpen indokolta:

»Az EU éaltal jegyzékbe vett Sakhte Turbopomp va Kompressor (SATAK) (més néven: Turbo
Compressor Manufacturer, TCMFQG) kapcsolt vallalata.”

2011. december 5-i levelében a Tandcs tdjékoztatta a felperest a 2010/413 hatarozat II. mellékletében és
a 961/2010 rendelet VIII. mellékletében felsorolt személyek és szervezetek listajara torténd felvételérdl.
E levél a Tandcshoz az irdni postaszolgalat altal raragasztott ,elkoltozott” megjegyzéssel érkezett vissza.
2012. februar 9-i levelében a felperes arra kérte a Tandcsot, hogy vizsgalja feliil a 2010/413 hatarozat

II. mellékletében és a 961/2010 rendelet VIII. mellékletében felsorolt személyek és szervezetek listdjara
torténd felvételére vonatkozé hatarozatot.

Az eljaras és a felek kérelmei

A Torvényszék Hivataldhoz 2012. februar 13-dn benyujtott keresetlevelével a felperes elGterjesztette a
jelen keresetet.

A Torvényszék Hivatalahoz ugyanazon a napon benyujtott kiilon iratban a felperes kérelmet terjesztett
el6 arra vonatkozdan, hogy a Torvényszék az tigyet a Torvényszék eljarasi szabdlyzatdanak 76a. cikke
alapjan gyorsitott eljarasban biralja el.

2012. marcius 13-i hatdrozataval a Torvényszék (negyedik tandcs) helyt adott e kérelemnek.

A felek szébeli el6adasait és a Torvényszék dltal feltett szobeli kérdésekre adott vélaszait a 2012. jdlius
11-i targyaldson hallgattak meg.
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A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a megtamadott hatdrozatot az 6t érint6 részében;

— hozzon pervezeté intézkedést a Torvényszék eljarasi szabalyzata 64. cikke alapjan, amelynek
keretében felhivja a Tandcsot arra, hogy nyujtson be a megtamadott hatdrozattal kapcsolatos
minden dokumentumot, amennyiben azok a felperesre vonatkoznak;

— a Tandacsot kotelezze a koltségek viselésére.
A Tandcs azt kéri, hogy a Torvényszék:
— utasitsa el a keresetet mint megalapozatlant;

— a felperest kotelezze a koltségek viselésére.

A jogkérdésrol

Keresete alatimasztdsa érdekében a felperes négy jogalapra hivatkozik. Az els6 jogalap a megtamadott
hatarozat alapjaul szolgdlé tények nyilvanvaléan téves értékelésén alapul, a masodik a tisztességes
eljarashoz valdé jog és a hatékony birdi jogvédelemhez valdé jog, a harmadik az ardnyossag elvének
megsértésén, a negyedik jogalap pedig az indokolasi kotelezettség és a meghallgatashoz valé jog
megsértésén alapul.

Az els6 jogalap keretében a felperes el6szor is arra hivatkozik, hogy soha nem volt a Sakhte
Turbopomp va Kompressor (SATAK) kapcsolt véllalata, és hogy ez utébbi soha nem volt az 6 egyik
kapcsolt vallalata. Masodszor a Tandcs Osszetéveszti a Turbo Compressor Manufacturer
(TCMFG)-t — amely a felpereshez kapcsolod6 véllalat — a SATAK-kal. Harmadszor, mivel nem
rendelkezik semmilyen olyan ténybeli elemmel vagy bizonyitékokkal, amely azt mutatnd, hogy a
TCMEG részt vett atomfegyverek elterjedésének veszélyével jaré nukledris tevékenységekben, illetve az
atomfegyverek célba juttatdsara szolgdlé rendszerek vagy mds hordozdeszkozok kifejlesztésében, a
felperes ugy véli, hogy az Irdnnal szembeni korlatoz6 intézkedésekrdl szoélé 2010/413 hatdrozat
modositasardl sz6ld, 2011. majus 23-i 2011/299/KKBP tandacsi hatarozat (HL L 136., 65. 0.), amellyel a
Tandcs tobbek kozott felvette a TCMFEG-t a 2010/413 hatarozat II. mellékletében felsorolt személyek és
szervezetek listajara, jogellenes a TCMFG-re vonatkozé részében. Negyedszer, a megtdmadott hatarozat
elfogaddsanak idépontjadban mar nem létezett semmilyen keresztrészesedés kozte és a TCMFG kozott,
mivel egyrészt a TCMFG tulajdondban 1évé Osszes részesedést eladta D.-nek 2011. janius 6-an,
masrészt pedig az 6 tulajdondban 1év8, a TCMFG-ben vald osszes részesedést eladta Sa.-nak.

A Tandcs vitatja a felperes érvelésének megalapozottsagat.

Az itélkezési gyakorlat szerint azon jogi aktus jogszerliségének birdsagi feliilvizsgalata, amellyel
korlatozé intézkedéseket fogadtak el valamely jogalany tekintetében, kiterjed az aktus indokolasaként
felhozott tények és koriilmények megitélésére, valamint azon bizonyitékok és informaciok vizsgalatdra,
amelyeken e megitélés alapszik (lasd ebben az értelemben a Torvényszék T-390/08. sz., Bank Melli Iran
kontra Tandcs tigyben 2009. oktéber 14-én hozott itéletének [EBHT 2009., 1I-3967. o.] 37. és
107. pontjat).

Ezenkivill az alland¢ itélkezési gyakorlat értelmében valamely uniés jogi aktus jogszertiségét az aktus
meghozataldnak idépontjdban fenndllo6 ténybeli és jogi koriilmények alapjan kell értékelni (lasd
analdgia utjan a Torvényszék T-322/01. sz., Roquette Freres kontra Bizottsag ligyben 2006. szeptember
27-én hozott itéletének [EBHT 2006. II-3137. o.] 325. pontjat és az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlatot).
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A jelen esetben a Tandcs a felperes pénzeszkozeinek és gazdasagi forrasainak befagyasztasat a
kovetkezéképpen indokolta:

»Az EU éaltal jegyzékbe vett Sakhte Turbopomp va Kompressor (SATAK) (méds néven: Turbo
Compressor Manufacturer, TCMFG) kapcsolt vallalata.”

Meg kell allapitani, hogy a felperes elismeri, hogy a TCMFG-hez kapcsolédott, de tobb olyan jellegti
dokumentumot terjeszt el6, amelyek bizonyitjak, hogy mar semmilyen keresztrészesedés nem létezett
kozte és e tarsasag kozott a megtimadott hatdrozat elfogadasanak idépontjaban, 2011. december 1-jén,
igy a Tanacs azon dllitdsat, amely szerint az emlitett idépontban a TCMFG kapcsolt véllalata volt,
targyilag tévesnek kell tekinteni.

Kovetkezésképpen az tigy irataibdl kitlinik, hogy a TCMFG 2011. janius 6-an eladta a felperes
tarsasagban valdé Osszes részesedését D.-nek. A felperes e tekintetben benyujtotta azon kozjegyzdi okirat
masolatat, valamint azon 2011. junius 6-i igazolds masolatat, amelyek bizonyitjak a 363 036 010 000
irdni ridl (IRR) (23 970 600 eurd) nagysagrendd eladasi ar kifizetését. Tovabba benydjtotta az emlitett
eladds alapjan az irdni addéhatésagnak fizetett 14521440400 IRR (958 825 eurd) oOsszegli add
megfizetésére vonatkozé bizonyiték masolatat. Végiil a felpereshez hasonléan meg kell jegyezni, hogy a
2011. janius 13-i igazgatétandcsi iilés jegyzOkonyve hitelesiti a TCMFG altal a részesedései D.-nek
torténd eladasat.

A felperes ugyancsak benyujtott olyan dokumentumokat, amelyek azt bizonyitjdk, hogy mar nincs
TCMEG-részvénye. Konkrétan benyujtotta annak bizonyitékat, hogy 2011. janius 8-d4n eladta a
TCMEG-ben val6 részesedéseit Sa.-nak, azaz az adasvételi szerz6dés masolatat, az 160 772 410 000 IRR
(10612500 eurd) nagysagrendd eladasi ar kifizetését tanusitd igazoldas mdsolatat, valamint az emlitett
eladds alapjan az irdni adéhatdsagnak jaré 6 430 896 400 IRR (424 621 eurd) Osszegli add megfizetésére
vonatkozé bizonyiték masolatat.

A targyaldson a Tandcs elismerte, hogy nem vitatja e koriilmények valddisagat. Ennélfogva azt kell
megillapitani, hogy még akkor is, ha a TCMFG 2011. junius 6-ig rendelkezett a felperes részvényeivel,
a megtamadott hatdrozat ténybelileg téves kiinduléponton alapszik, tekintettel arra, hogy amint a fenti
19. pontban megéallapitast nyert, e hatdrozat jogszertiségét elfogaddsanak idépontjaban, vagyis 2011.
december 1-jén kell vizsgalni, amely id6pontban a TCMFG djra eladta az emlitett Osszes részvényt.

E kovetkeztetést nem tudjak megkérddjelezni a Tanacs érvei.

Ellenkérelmében a Tandcs azt dllitja, hogy a TCMFG és a felperes tulajdondban 1évé
keresztrészesedések eladasara csak azért keriilt sor, hogy az egymassal Osszefonddott tdrsasdgok
szétvalasztasanak latszatdt mutassa, és elrejtse a valodi részesedéseket, ami azt vonja maga utan, hogy
a felperesnek a 2010/413 hatarozat II. mellékletében felsorolt személyek és szervezetek listdjara
torténd felvételét alatdmasztéd okok érvényesek voltak a megtimadott hatarozat elfogadasanak napjan,
és tovabbra is azok. Tovabb4, a tirgyaldson a Tandcs azt dllitotta, hogy az emlitett eladas ellenére a
TCMFG-nek még mindig voltak kapcsolatai a felperessel.

E tekintetben meg kell allapitani, amint a fenti 20. pontban emlitésre keriilt, hogy a Tandcs beérte
azzal, hogy a megtdmadott hatdrozatban arra a koriilményre hivatkozzon, hogy a felperes a SATAK,
mas néven a TCMFG kapcsolt véllalata volt. Egyaltaldn nem emlitette meg azt, hogy bar a TCMFG
maér egyaltalin nem rendelkezett részesedéssel a felperes vallalkozasban, de facto irdnyitast gyakorolt
az utdbbi felett, mivel a részesedések atruhdzasa azon szabalyozé rendelkezések alkalmazasanak
megkeriilését célzé6 miiveletet jelenti, amelyek lehetévé tették a Tandcs szamdra, hogy a 2010/413
hatarozat II. mellékletében felsorolt személyek és szervezetek listdjara felvegye azokat a szervezeteket,
amelyek olyan személyek vagy szervezetek tulajdondban vagy ellendrzése alatt allnak, amelyek Iran
atomfegyverek elterjedésének veszélyével jaré nukledris tevékenységeivel vagy az atomfegyverek
hordozéeszkozeinek fejlesztésével kozvetlen kapcsolatban allnak, vagy ahhoz tdmogatast biztositanak.
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Ezenkiviil meg kell jegyezni, hogy a Tandcs a targyalason kifejezetten elismerte, hogy az
ellenkérelmében, valamint a szébeli szakasz sordn 4j indokolast fejtett ki a felperesnek az emlitett
listara torténd felvételének igazoldsa érdekében, mivel nem rendelkezett relevans bizonyitékokkal ezen
indokolés alatamasztasdhoz akkor, amikor a megtamadott hatdrozat elfogaddsra keriilt.

Marpedig a Torvényszék megjegyzi, hogy a megtamadott hatdrozat jogszerlisége csak azon ténybeli és
jogi elemek alapjan vizsgalhat6, amelyek alapjan azt elfogadtdk, nem pedig olyan bizonyitékok alapjan,
amelyeket e hatdrozat elfogadasat kovetéen hoztak a Tandcs tudomadsara, még akkor is, ha utébbi
szerint az emlitett bizonyitékok érvényesen szolgalhattak az emlitett hatarozat alapjaul. A Toérvényszék
ugyanis nem tehet eleget a Tandcs altal arra torténd felhivasnak, hogy véglegesen megvaltoztassa az e
hatdrozat alapjaul szolgdlé indokolast (lasd analdgia utjan a Torvényszék T-190/10. sz., Egan és
Hackett kontra Parlament tigyben 2012. maércius 28-an hozott itéletének 102. és 103. pontjat, és az ott
hivatkozott itélkezési gyakorlatot).

Az el6z6 megfontolasokra tekintettel el kell fogadni az els6 jogalapot. Ebbél kovetkezik, hogy meg kell
semmisiteni a megtamadott hatdrozatot a felperesre vonatkozé részében, anélkiil hogy sziikség lenne a

tobbi jogalap és a felek tobbi érvének vizsgalatara, vagy a Tandcs arra vald kotelezésére, hogy nyujtsa be
a felperes altal a masodik kereseti kérelmében emlitett dokumentumokat.

A koltségekrol
Az eljarasi szabalyzat 87. cikkének 2. §-a értelmében a Torvényszék a pervesztes felet kotelezi a
koltségek viselésére, ha a pernyertes fél ezt kérte. A Tandcsot, mivel pervesztes lett, a felperes
kérelmének megfelel6en kotelezni kell a koltségek viselésére.
A fenti indokok alapjan
A TORVENYSZEK (negyedik tanécs)
a kovetkezéképpen hatarozott:
1) A Torvényszék megsemmisiti az Irannal szembeni korlatozé intézkedésekrdl szo6lo
2010/413/KKBP hatarozat modositasarol szolo, 2011. december 1-jei 2011/783/KKBP

tanacsi hatarozatot az Oil Turbo Compressor Co.-t (Private Joint Stock) érinté részében.

2) Az Eurdpai Unié Tandacsa viseli a sajat koltségeit, valamint az Oil Turbo Compressor részérol
felmeriilt koltségeket.

Pelikdanova Jiriméae Van der Woude

Kihirdetve Luxembourgban, a 2012. oktéber 26-i nyilvanos tilésen.

Alairasok
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