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A Torvényszék (negyedik tandcs) T-369/12. sz., Diadikasia

Symvouloi Epicheiriseon AE kontra Eurdpai Bizottsdg, az

Eurépai Unié t6rokorszagi képviselete, és Kozponti

Pénziigyi és Szerz8déskot§ Egység (CFCU) iigyben 2012.

szeptember 13-in hozott végzése ellen a Diadikasia

Symvouloi Epicheiriseon AE dltal 2012. november 16-dn
benyijtott fellebbezés

(C-520/12. P. sz. iigy)
(2013/C 26/66)
Az eljdrds nyelve: angol.
Felek

Fellebbezg: Diadikasia Symvouloi Epicheiriseon AE (képviselSk:
A. Krystallidis Awnyopoc)

A tobbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsig, az Eurdpai
Uni6é torokorszagi képviselete, és Kozponti Pénziigyi és
Szerz6déskotd Egység (CFCU)

A fellebbezé kérelmei

— A Bir6sdg helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott végzést;

— a Birosdg éllapitsa meg, hogy a Torvényszékhez benyujtott
keresetlevél elfogadhatd;

— hozzon hatdrozatot az iigyben és rendelje el az alperes
2011. éprilis 5-i jogsértd hatdrozatival a fellebbez6nek
okozott kdrok megtéritését, amely hatdrozatot az Eurépai
Uni6 torokorszagi képviselete hozott és a fellebbezdvel
2011. 4prilis 6-dn kozoltek, és amely dllitolagos hamis
nyilatkozattétel miatt torolte ,Az eurbpai-torok izleti
kozpontok hélézatinak bdvitése, Sivas, Antakya, Batman
és Van — Europa Aid[128621/D/SER/TR” pdlydzat Diadi-
kasia business Consultants SA (GR) — Wyg International
Ltd (UK) — Deleeuw International Ltd (TR) — Cyberpark
(TR) konzorciumnak val6 odaitélését.

— a Bir6sag a Bizottsdgot kotelezze az elsg fokii és a mdsod-
fokt eljarasban felmeriilt osszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Elsé jogalapjdban a fellebbez8 azt dllitja, hogy a Torvényszék
tévesen alkalmazta a jogot az EUMSZ 263. cikk alkalmazdsakor
abban az értelemben, hogy nem fogadta el, hogy az emlitett
cikkben szerepl8 ,intézmény” kifejezés nem csupan az Eurdpai
Uni6 intézményeire vonatkozik, hanem az Eur6pai Unié alkal-
mazottaira is, akik ugyandgy kotelesek azon kdrok megtérité-
sére, amelyeket tevékenységiikkel okoztak.

Mésodik jogalapjaban a fellebbez§ azt dllitja, hogy a Torvény-
szék megsértette az indokoldsi kotelezettséget és az Eurdpai
Unié alapjogi chartdjanak 47. cikkét, valamint Az emberi

jogok és alapvet szabadsagok védelmérdl szolo eurdpai egyez-
mény 6. cikkét (tisztességes eljardshoz vald jog) és 13. cikkét
(hatékony jogorvoslathoz val6 jog), valamint az uniés jog elveit,
mivel anélkiil utasitotta el a fellebbezd keresetét — mint elfo-
gadhatatlant —, hogy nyilatkozott volna a fellebbezének az
elfogadhatatlansdgra vonatkozd észrevételeire, melyek az unids
tisztvisel6k dltal okozott kdrokra vonatkozé relevans itélkezési
gyakorlatra (9/69. sz., 4/69. sz. és 60/81. sz. iigyek) és az
emlitett itélkezési gyakorlat tekintetében az EUMSZ 263. cikk
alkalmazdsara utaltak. A végzés ugyancsak nem vilaszolt a
fellebbezdnek a jogbiztonsdg, a bizalomvédelem és a meghall-
gatishoz val6 jog unids jogi alapelveinek, valamint a helyes
hivatali magatartasi kddex megsértésére vonatkozé érveire.

A fellebbezd harmadik jogalapja arra vonatkozik, hogy a
Torvényszék helyteleniil mutatta be és elferditette a fellebbezd
dltal els6 fokon bemutatott bizonyitékokat, amikor kimondta,
hogy ,kizdrolag a CFCU rendelkezett a szerz8dések megkotésére
jogosult hatésdg jogdlldsaval (...) a palyazat odaitéléséhez, (...)
és a Bizottsignak csupdn annak ellendrzésére volt hatdskore,
hogy az Uni6 dltali finanszirozds feltételeit teljesitették-¢”,
amely bizonyitékok a fellebbezé éltal a Birdsdg elé terjesztett
iratokon alapultak, melyek aldtdmasztottdk, hogy a CFCU az
Eurépai Bizottsdg ellendrzése alatt és az dltala meghatarozott
korldtok kozott végzi tevékenységét. A fellebbezéssel érintett
végzés megallapitdsai tehdt helytelenek és elferditik a Torvény-
szék elé tart bizonyitékokat.

2012. november 19.-én benyiijtott kereset — Eurdpai
Bizottsdg kontra Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasig

(C-525[12. sz. iigy)
(2013/C 26/67)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Eurépai Bizottsdg (képviselék: E. Manhaeve és G.
Wilms)

Alperes: Németorszagi Szovetségi Koztdrsasig

Kereseti kérelmek

A felperes kéri, hogy a Birdsig

— dllapitsa meg, hogy a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg
megszegte a vizpolitika terén a kozosségi fellépés kereteinek
meghatdrozasar6l szol6, 2000. oktéber 23-i 2000/60/EK
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvbdl (viziigyi keretird-
nyelv) (1) és kilonosen annak 2. cikke harmincnyolcadik
bekezdésébdl és 9. cikkébdl eredd kotelezettségeit azdltal,
hogy egyes szolgéltatasokat kivont a ,vizszolgdltatdsok”
fogalom értelme aldl;

— a Németorszagi Szovetségi Koztarsasagot kotelezze a kolt-
ségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg azt az édlldspontot képviseli, hogy a vizszolgéltatds
magédba foglalja a felszini vagy felszin alatti viznek a villamos
energia vizer6bdl vald termelése, a hajézds és az arvizvédelem
céljdbol torténd kivételét, duzzasztdsat, tdroldsat, kezelését és
elosztdsat. Ezenkiviil a sajt fogyasztds is a vizszolgdltatdsok
korébe tartozik.

A ,vizszolgaltatdsok” fogalmanak az alperes szerinti alkalmazasa
ellentétben 4ll a viziigyi keretirdnyelv 9. cikkével. Az irdnyelv
értelmében vett vizszolgdltatdsok aldl kivonja az olyan vizszol-
géltatdsokat, mint a villamos energia termelése, a hajézds és az
arvizvédelem érdekében torténd duzzasztdst. Egy ilyen szik
értelmezés nem dll Osszhangban a viziigyi keretirdnyelvvel,
alddssa a viziigyi keretirdnyelv 9. cikkének érvényesiilését és
ezaltal veszélyezteti az irdnyelv célkitlizéseinek megvaldsitsat.

Igaz, hogy a tagallamok egy bizonyos mérlegelési mozgastérrel
rendelkeztek ahhoz, hogy a viziigyi keretirdnyelv 9. cikke
alapjan egyes vizszolgdltatdsokat kivegyenek a koltségek
megtéritése aldl. ElsGsorban a szocidlis, kornyezeti és gazdasigi
hatdsokat, tovdbbd a foldrajzi és éghajlati jellemzdket vehették
figyelembe. Tovabbd, egy tagallam a viziigyi keretirdnyelv 9.
cikkének (4) bekezdése értelmében tigy hatdrozhat, hogy az
rpolitikdra és a vizszolgdltatdsok koltségének megtéritésre
vonatkozéan nem alkalmazza a viziigyi keretirdnyelv 9. cikke
(1) bekezdésének mdasodik francia bekezdését. Ennek az a felté-
tele, hogy a tagdllamban ez egy fenndllé gyakorlat legyen, és
hogy nem veszélyeztesse az irdnyelv célkitiizéseinek teljesitését.

A vizszolgltatdsok jelentds korének az alperes éltal foganatosit-
otthoz hasonlé teljes kizdrdsa azonban messzemenGen
meghaladja ezt a mozgasteret.

(") HL L 327., 1. o.; magyar nyelvli kiilonkiadds 15. fejezet, 5. kotet,
275. o.

2012. november 20-in benyijtott kereset — Eurdpai
Bizottsdg kontra Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasig

(C-527[12. sz. iigy)
(2013/C 26/68)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: T. Maxian Rusche,
F. Erlbacher meghatalmazottak)

Alperes: Németorszagi Szovetségi Koztarsasig

Kereseti kérelmek

— A Birésdg dllapitsa meg, hogy a Németorszdgi Szovetségi
Koztarsasig — mivel nem hozott meg minden sziikséges
intézkedést ahhoz, hogy a nytjtott tdimogatdsok visszatérit-
tetése altal a bizottsdgi hatdrozat azonnali és tényleges
végrehajtasat lehet6vé tegye — nem teljesitette az EUMSZ
288. cikkbdl, az EUMSZ 108. cikk (2) bekezdésébdl, a tény-
leges érvényesiilés elvébdl, az EK-Szerzédés 93. cikkének

alkalmazdsdra vonatkozd részletes szabalyok megallapitd-
sarol szold, 659/1999[EK tandcsi rendelet (') 14. cikkének
(3) bekezdésébdl, valamint a Németorszdg dltal a C 38/05
(korabbi NN 52/04) szamd, a Biria csoport javara végrehaj-
tott 4llami tdmogatdsrdl sz6016, 2010. december 14-i
2011/471/EU bizottsagi hatdrozat (3) 1., 2. és 3. cikkébdl
ered§ kotelezettségeit;

— a Bir6sdg a Németorszagi Szovetségi Koztarsasagot kotelezze
a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg nem teljesitette az
EUMSZ 288. cikkbdl, az EUMSZ 108. cikk (2) bekezdésébdl,
a tényleges érvényesiilés elvébdl, az EK-Szerzédés 93. cikkének
alkalmazdsdra vonatkozd részletes szabdlyok megéllapitdsarol
52016, 659/1999/EK tandcsi rendelet 14. cikkének (3) bekezdé-
sébél, valamint a Németorszdg dltal a C 38/05 (kordbbi
NN 52/04) szdmu, a Biria csoport javdra végrehajtott dllami
tdmogatasro6l sz6l6, 2010. december 14-i 2011/471/EU bizott-
sagi hatdrozat 1., 2. és 3. cikkébdl ered§ kotelezettségeit, mivel
nem hozott meg minden szitkséges intézkedést ahhoz, hogy a
nydjtott tdimogatdsok visszatérittetése dltal a bizottsdgi hatdrozat
azonnali és tényleges végrehajtasat lehetévé tegye.

A Bizottsdg allispontja szerint az alperes dltal a visszatéritte-
téshez haszndlt eszkdz, nevezetesen polgéri jogi igény érvénye-
sitése és az azt kovetden a német polgdri jogi birdsigokhoz
benytjtott szolgaltatdsra irdnyuld kereset nem alkalmas arra,
hogy lehetévé tegye bizottsdgi hatdrozat azonnali és tényleges
végrehajtasit. Mdsodlagosan gy érvel a Bizottsdg, hogy az
alperes a mulasztasi itéletbdl ad6dé ideiglenes jogcimét a kereset
meginditdsinak napjdig nem haszndlta fel a bizottsdgi hatdrozat
végrehajtasahoz.

() HL L 83, 1. o, magyar nyelv(i killonkiadds 8. fejezet, 1. kotet,
339. o.
() HL L 195., 55. o.

A Torvényszék (hetedik tandcs) T-404/10. sz., National

Lottery Commission kontra Bels§ Piaci Harmoniziciés

Hivatal (védjegyek és formatervezési mintik) (OHIM)

iigyben 2012. szeptember 13-dn hozott itélete ellen a

Bels6 Piaci Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és

formatervezési mintdk) (OHIM) dltal 2012. november
21-én benytjtott fellebbezés

(C-530/12. P. sz. iigy)
(2013/C 26/69)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Fellebbezg: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és
formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6k: P. Bullock,
F. Mattina meghatalmazottak)
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