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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell e értelmezni a fogyasztokkal kotott szerzédésekben
alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl sz6l6, 1993. dprilis 5-i
93/13/EGK tandcsi irdnyelvet ('), hogy azzal ellentétes az olyan
tagdllami szabalyozds, mint amilyen a polgdri torvénykonyvnek
az alapeljardsban szoban forgd szabdlyozds egyéb rendelkezése-
ivel Osszefiiggésben értelmezett 151j. cikkének (1) bekezdésében
foglalt rendelkezés, amely a hitelezd szdmadra oly médon teszi
lehet6vé a tisztességtelen szerzédési feltételekbdl eredd kotele-
zettség teljesitésének a kovetelését, hogy a hitelezd a szerzdési
feltételek valamely igazsdgszolgéltatdsi szerv vagy egyéb
fuggetlen birdsdg éltal torténd vizsgalata nélkil a fogyaszt6
tiltakozdsa, valamint vitds kérdés fennéllisdnak a ténye ellenére
a biztositékul szolgdlé dologra vonatkozdan az ingatlan dolog
eladdsa Gtjan végrehajtist kezdeményezhet?

() HL L 95., 29. o,; magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet,
288. o.

A High Court of Justice (Chancery Division) (Egyesiilt

Kirdlysdg) altal 2012. november 5-én benyjtott eldzetes

dontéshozatal irdnti kérelem — Eli Lilly and Company
Ltd kontra Human Genome Sciences Inc

(C-493/12. sz. iigy)
(2013/C 9/55)
Az eljdrds nyelve: angol
A kérdést elGterjeszté birdsdg

High Court of Justice (Chancery Division)

Az alapeljirés felei

Felperes: Eli Lilly and Company Ltd

Alperes: Human Genome Sciences Inc

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

a) Milyen szempontok alapjan lehet eldonteni, hogy ,a termék
hatélyos alapszabadalom oltalma alatt dll” a 469/2009/EK
rendelet (1) 3. cikkének a) pontja esetében?

b) Mdsok—e a szempontok akkor, ha a termék nem termékek
kombindcija, és ha igen, melyek ezek a szempontok?

¢) Antitestre vagy antitest-osztdlyokra irdnyul6 szabadalmi
igény esetében elegendé—e az, hogy az antitestet vagy anti-
testeket a célfehérjéhez valé kotddésiik jellege szerint hatd-

rozzak meg, vagy strukturdlisan is meg kell hatdrozni az
antitestet vagy antitesteket, és ha igen, akkor milyen mérték-
ben?

(") A gydgyszerek kiegészit§ oltalmi tandsitvanyardl sz6l6, 2009. majus
6-1 469/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (kodifikalt
valtozat) (HL 2009. L 152., 1))

A Torvényszék (harmadik tandcs) T-220/11. sz., TeamBank

AG Niirnberg kontra Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal

(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) iigyben

2012. szeptember 19-én hozott itélete ellen a TeamBank

AG Niirnberg dltal 2012. november 19-én benyiijtott
fellebbezés

(C-524/12. P. sz. iigy)
(2013/C 9/56)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Fellebbez6: TeamBank AG Niirnberg (képvisel6: D. Terheggen
tigyvéd)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Bels§ Piaci Harmonizaciés Hivatal (véd-
jegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A fellebbez§ kérelmei

— A Birésdg helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék dltal a
T-220/11. sz. igyben 2012. szeptember 19-én hozott
itéletet;

— az els6 fokon elGterjesztett kérelmeket a Torvényszékhez
2011. éprilis 18-dn benydjtott keresetlevélnek megfelelGen
teljes egészében adjon helyt.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Torvényszék hibdsan alkalmazta a kozosségi védjegyrdl sz616
rendelet (*) 8. cikke (1) bekezdésének b) pontjit, amikor azt
feltételezte, hogy a .f@ir Credit” és a ,FERCREDIT” abras
védjegyek kozott fenndll az osszetévesztés veszélye.

A Torvényszék allaspontjaval ellentétben a két megjelolés altal
keltett 6sszbenyomds tekintetében vildgosan felismerhet§ vizu-
alis kilonbség 4ll fenn. Ezen tGlmenden azt is figyelembe kell
venni, hogy az itkoz8 megjelolések olyan pénziigyi szolgéltatd-
sokkal dllnak osszefiiggésben, amelyek haszndléikra nézve alta-
ldban jelentSs pénziigyi kovetkezményekkel jarnak. Ezért abbdl
kell kiindulni, hogy az atlagos fogyaszté kiilonos gondossaggal
vizsgdlja ezeket a megjeloléseket, és nagy valdszintiséggel
felismeri a koztik 1év8 kilonbségeket. Ezt a kortlményt
azonban a Torvényszék nem értékelte megfelelGen.
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E kortilmény, valamint a két megjelolés dltal keltett dsszbenyo-
mésban tapasztalhatd kiilonbségek megfelel6 értékelése esetén
azt lehet megéllapitani, hogy a két megjel6lés kozott nem 4ll
fenn relevans hasonlésag.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 78., 1. o.).

A Bir6sig nagytanicsa elnokének 2012. oktéber
22-i végzése (a Landesarbeitsgericht Berlin (Németorszag)
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Rainer Reimann
kontra Philipp Halter GmbH & Co. Sprengunternehmen
KG
(C-317/11. sz. igy) ()
(2013/C 9/57)

Az eljdrds nyelve: német

A nagytandcs elnoke elrendelte az gy torlését.

() HL C 269., 2011.9.10

A Birésag elnokének 2012. oktéber 2-i végzése (a First-tier
Tribunal (Tax Chamber) (Egyesiilt Kirdlysdg) elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Grattan plc kontra The
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs
(C-606/11. sz. iigy) ()
(2013/C 9/58)

Az eljdrds nyelve: angol

A Birésag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 65., 2012.3.3

A Birésig elnokének 2012. oktober 22-i végzése (a Hogsta
domstolen (Svédorszdg) elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — Eva-Marie Brinnstrom, Rune Brinnstrém
kontra Ryanair Holdings plc
(C-150/12. sz. iigy) (')
(2013/C 9/59)

Az eljdrds nyelve: svéd

A Birésag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 157., 2012.6.2
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