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— ezenfelil a haszndlt jarmdvek piacin 2010-ben rendel-
kezésre all6 és — a [szoban forgd] személygépjarmditd]
eltéren — elGszor 2006. méjus 30-dt kovetSen hasz-
nalatba vett, de egyébként hasonl6, és 2006. majus 30-at
kovetGen (2006. mdjus 30-a és 2009 kozott) Gj vagy
haszndlt jarmdaként (importalt és) nyilvantartdsba vett
(tobbi) személygépjarmdi is?

2. Azon kérdés értékelése korében, hogy ellentétes-e az EUMSZ
110. cikkel a személygépjarmii nyilvantartisba vételét 2010-
ben terhel6 BPM (1) kivetése, amennyiben ezen adé (a BPM-
torvény 9. cikkének (1) bekezdésében foglalt tdbldzatok
szerint) a széndioxid-kibocsatdstol fugg, olyan 1j adénak
tekintendd-¢ az add e része, amely megkiilonboztetendd a
2008. februdr 1-jéig kizardlag a katalogusartdl fiiggé BPM-
t6l, és igy, amennyiben az addé a széndioxid-kibocsatastol
figg, irrelevans a 2010. janudr 1-je el6tt nyilvantartdsba
vett (hasonld jellegti) haszndlt személygépjarmiivekkel vald
osszehasonlitds?

3. Ha a IL kérdés értelmében vett 4j adérdl van sz6: az EUMSZ
110. cikk alapjan ellentétes-e a személygépjarmd nyilvantar-
tasba vételét 2010-ben terhel6 BPM kivetésével, amennyiben
ezen ad6 (a BPM-torvény 9. cikkének (1) bekezdésében
foglalt tdblazatok szerint) a széndioxid-kibocsatdstdl fiigg,
az, hogy a [széban forgd] személygépjarmiihoz hasonld,
el6szor 2008. februdr 1-je elStt haszndlatba vett, és 2008.
februdr 1-je és 2009. december 31-e kozott haszndlt jarmd-
ként importalt és nyilvantartdsba vett személygépjarmiiveket
(a BPM-torvény akkoriban hatalyos 9ba. cikke szerint) nem
terhelte a széndioxid-kibocséatdstdl fiiggd add, mikozben ezt
a széndioxid-kibocsatastdl fiiggs adét az emlitett idGszakban
kivetették az el@szor 2008. februdr 1-jét kovetSen haszna-
latba vett, de egyébként a szoban forgd személygépjar-
mtihoz hasonld személygépjarmiivek nyilvantartisba vétele
soran?

(") Belasting personenauto’s en motorrijwielen, a személygépjarmiiveket
és a motorkerékpdrokat terhel§ ado.

Az Audiencia Provincial de Salamanca (Spanyolorszdg)
dltal 2012. oktéber 8-dn  benydjtott  elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Josune Esteban Garcia
(C-451/12. sz. iigy)

(2012/C 399/20)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjeszté birdsig

Audiencia Provincial de Salamanca

Az alapeljirds felei

Fellebbezd: Josune Esteban Garcia

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A 93[13 iranyelvvel (') és a Birdsdg dltal a fogyasztok érdeke-
inek magas szint(i védelmével, valamint az irdnyelvek hatékony
érvényesiilésével, illetve az egyenlGség és a hatékonysdg elvével
kapcsolatban kialakitott itélkezési gyakorlattal oOsszefiiggésben
lehet&vé teszi-e a Szerz8dés 4., 12., 114. és 169. cikke, illetve
az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak 38. cikke, hogy az Audi-
encia Provincial nemzeti fellebbviteli birésagként, bels jogsza-
baly hidnyaban, elbirdlja az els§ fokon eljaré birésdg hatdrozata
ellen benyujtott fellebbezést, amely hatdrozat egy interneten
keresztiil megkotott szerz6dés kapcsdn az alperes feltételezett
szerzGdésszegésébdl eredd kovetelés teljesitése irdnti kereset
elbirdldsa tekintetében megéllapitja az alperes székhelye szerinti
bir6sag illetékességét?

(") A fogyasztokkal kotott szerzGdésekben alkalmazott tisztességtelen
feltételekrdl szol6, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi iranyelv
(HL L 95., 29. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet,
288. 0)).

A Bundesfinanzhof (Németorszdg) dltal 2012. oktéber
10-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Pro Med Logistik GmbH kontra Finanzamt Dresden-Siid

(C-454/12. sz. iigy)
(2012/C 399/21)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztS birésag

Bundesfinanzhof

Az alapeljirés felei

Feliilvizsgdlati kérelmet eldterjesztd fél: Pro Med Logistik GmbH

Ellenérdekii fél: Finanzamt Dresden-Siid

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ellentétes-e a tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogsza-
balyainak 0sszehangoldsarél szél6, 1977. majus 17-i
77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (') H. mellékletének
5. kategoridjdval Osszefiggésben értelmezett 12. cikke (3)
bekezdése a) pontjanak harmadik albekezdésével és a
kozos  hozzdadottértékadd-rendszerrdl  sz6lo,  2006.
november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv (2) II. mellék-
letének 5. kategéridjaval Osszefuggésben értelmezett 98.
cikkének (1) bekezdésével az addsemlegesség elvének figye-
lembevétele mellett az olyan nemzeti szabdlyozds, amely a
helyi kozlekedésben a taxikkal torténd személyszillitisra a
kedvezményes adomértéket irdnyozza el6, mig a helyi kozle-
kedésben a bérelhetS gépjarmivekkel végzett személyszalli-
tisra az altaldnos adomérték alkalmazand6?
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2. Az els6 kérdés megvalaszoldsa szempontjabdl jelent@séggel
bir-e, hogy a nagy tigyfelekkel kotott kilonmegéllapodasok
alapjdn a taxivdllalkozdsok és a gépjarmiiveket bérbeadd
véllalkozdsok kozel azonos feltételekkel végeznek szallitast?

(") A modositott, a tagdllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabdlya-
inak Osszehangoldsir6l — kozos hozzdadottértékado-rendszer:
egységes  adoalap-megillapitdsrol  sz0l6, 1977. mdjus 174
77/388[EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145. 1. o.; magyar
nyelvdi kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. o.).

@ HL L 347, 1. o.

A Bundesfinanzhof (Németorszdg) dltal 2012. oktéber

10-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Karin Oertel kontra Finanzamt Wiirzburg mit Auflenstelle
Ochsenfurt

(C-455/12. sz. iigy)
(2012/C 399/22)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Bundesfinanzhof

Az alapeljirds felei

Feliilvizsgdlati kérelmet elGterjesztd fél: Karin Oertel

Ellenérdekii fél: Finanzamt Wiirzburg mit AufSenstelle Ochsenfurt

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ellentétes-e a tagdllamok forgalmi adéra vonatkoz6 jogszabdlya-
inak Osszehangoldsardl szold, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv (1) H. mellékletének 5. kategéridjaval
osszefiiggésben értelmezett 12. cikke (3) bekezdése a) pontjanak
harmadik albekezdésével az adésemlegesség elvének figyelembe-
vétele mellett az olyan nemzeti szabdlyozds, amely a helyi
kozlekedésben a taxikkal torténd személyszéllitdsra a kedvezmé-
nyes adémértéket irdnyozza elS, mig a helyi kozlekedésben a
bérelhets gépjarmtivekkel végzett személyszallitdsra az altalinos
adomérték alkalmazand6?

(") A modositott, a tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabdlya-
inak Osszehangoldsirdl — kozos hozzdadottértékado-rendszer:
egységes  adoalap-megillapitdsrél  sz0l6, 1977. mdjus 174
77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1. o, magyar
nyelvli killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.)

Az Ostre Landsret (Ddnia) d4ltal 2012. oktéber 16-dn
benyijtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem —
Copydan Bindkopi kontra Nokia Danmark A/S
(C-463[12. sz. iigy)

(2012/C 399/23)

Az eljdrds nyelve: ddn

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

@stre Landsret

Az alapeljrds felei
Felperes: Copydan Béandkopi

Alperes: Nokia Danmark A/[S

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Osszeegyeztethetd a 2001/29[EK irdnyelvvel (1) az olyan
tagdllami jogszabdly, amely dijazdst biztosit a jogosultak
szdmdra a kovetkez$ forrdsok utdn végzett tobbszorozés
utdn:

1. olyan fijlok, amelyeknél a széban forgd felhasznaldst a
jogosultak engedélyezték, és azért a fogyasztd fizet (pél-
déul az online boltokbdl szdrmazé engedélyezett tartal-
mak);

2. olyan fdjlok, amelyeknél a széban forgd felhaszndldst a
jogosultak engedélyezték, és azért a fogyasztd nem fizet
(példaul a reklamakciokkal Osszefiigg6 engedélyezett
tartalmak);

3. a felhaszndl6 sajat DVD-lejdtszoja, CD-lejatszoja, mp3-
lejatszoja, szamitégépe stb., amelyen nem alkalmaztak
hatdsos mdszaki intézkedést;

4. a felhaszndl6 sajit DVD-lejitszéja, CD-lejitszdja, mp3-
lejatszoja, szamitdgépe stb., amelyen alkalmaztak hatdsos
miszaki intézkedést;

5. harmadik személy DVD-lejatszoja, CD-lejtszdja, mp3-
lejatszoja, szamitdgépe stb.;

6. az internetr8l vagy mds forrdsbdl jogellenesen tobbszo-
16z6tt miivek;

7. mds médon jogszertien tobbszorozott fajlok, példaul az
internetrdl (jogszert forrdsokbdl, amelyeknél nem adtak
engedélyt)?

2. Hogyan kell figyelembe venni a hatdsos mtszaki intézkedé-
seket (lasd az irdnyelv 6. cikkét) a jogosultak dijazdsdra
vonatkozé tagdllami jogszabdlyokban (ldsd az irdnyelv 5.
cikke (2) bekezdésének b) pontjat)?

3. A magdncéli mdsolds dijazdsdnak (ldsd az irdnyelv 5. cikke
(2) bekezdésének b) pontjat) szamitdsindl mi képez az
irdnyelv (35) preambulumbekezdésében hivatkozottaknak
megfelelden ,olyan helyzetek[et], amikor a jogosultat ért
hatrény csak minimélis lenne”, azzal az eredménnyel, hogy
nem lenne Osszeegyeztethet§ az irdnyelvvel az olyan
tagdllami jogszabaly, amely dijazdst ir el6 a jogosultak
szdmdra az ilyen magdncéld mdsolds utdn (lasd ezzel Ossze-
figgésben a fenti 2. részben hivatkozott felmérést)?
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