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Az Oberster Patent- und Markensenats (Ausztria) éltal

2012. szeptember 6-in benyiijtott elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelem — Backaldrin Osterreich The Kornspitz
Company GmbH kontra Pfahnl Backmittel GmbH

(C-409/12. sz. iigy)
(2012/C 399/14)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birdsdg

Oberster Patent- und Markensenat

Az alapeljiras felei

Felperes: Backaldrin Osterreich The Kornspitz Company GmbH

Alperes: Pfahnl Backmittel GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. ,[A]z 4ruknak, illetve szolgdltatdsoknak a szokdsos nevévé
vélt[-e]” a megjelolés a 2008/95/EK irdnyelv (') 12. cikke (2)
bekezdésének a) pontja értelmében véve, ha

a) jollehet a keresked6k tudnak arrdl, hogy e tekintetben a
szdrmazds megjel6lésérdl van szo, ezt azonban rendsze-
rint nem fedik fel a végsG fogyasztdk elétt, és

b) a végsS fogyasztok a védjegyet tobbé ezen okbdl (sem) a
szarmazds megjeloléseként, hanem azon druk, illetve
szolgéltatdsok szokdsos neveként észlelik, amelyek vonat-
kozésaban a védjegyet lajstromoztak.

2. Mdr akkor is fenndll-e a 2008/95[EK irdnyelv 12. cikke (2)
bekezdésének a) pontja értelmében vett ,mulasztds”, ha a
védjegyjogosult tétlen marad, noha a keresked6k nem hivjdk
fel az tigyfelek figyelmét arra, hogy lajstromozott védjegyrdl
van sz6?

3. Meg kell-e allapitani a védjegyoltalom megsztinését azon
megjelolés tekintetében, amely a védjegyjogosult cselek-
ménye vagy mulasztdsa kovetkeztében szokdsos névvé valt
a végs6 fogyasztok, de nem a kereskedelem korében, akkor,
és csak akkor, ha a végs6 fogyasztok rd vannak utalva e
megjel6lésre, mert nincsenek megfelel alternativak?

(") A védjegyekre vonatkozé tagdllami jogszabalyok kozelitésérdl szolo,
2008. oktober 22-i 2008/95[EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (kodifikalt véltozat) (HL 2008. L 299., 25. o.)

A Gerechtshof te ‘s-Hertogenbosch (Hollandia) daltal

2012. szeptember 18-in benyiijtott elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelem — X kontra Voorzitter van het

managementteam van het onderdeel Belastingdienst/Z van
de rijksbelastingdienst

(C-426/12. sz. iigy)
(2012/C 399/15)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch

Az alapeljards felei
Fellebbezd fél: X

Ellenérdekii fél a fellebbezési eljdrdsban: Voorzitter van het mana-
gementteam van het onderdeel Belastingdienst/Z van de rijks-
belastingdienst

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A 2003/96 irdnyelv (1) 2. cikke (4) bekezdésének b) pontja
szerinti kettGs felhasznalds valdsul-e meg abban az esetben,
amikor egy mészégetében szenet (2701, 2702 és 2704
KN-kdd ald tartozo terméket) haszndlnak tiizeld-, fitGanyag-
ként, mikozben az ebben a mészéget6ben a szénbdl (és
mészkébdl) elddllitott széndioxidot szénsavazogaz eldillita-
sahoz haszndljdk fel, amelyet kizdrdlag a cukorrépabdl
nyert nyerslé tisztitdsdéhoz hasznalnak, és az ehhez nélkiiloz-
hetetlen?

2. A 2003/96 iranyelv 2. cikke (4) bekezdésének b) pontja
szerinti kettSs felhasznalds valosul-e meg abban az esetben,
amikor egy mészégetében szenet (2701, 2702 és 2704 KN-
kéd ald tartozé terméket) haszndlnak tiizels-, ftitGanyagként,
mikozben a felftités sordn keletkezett és a szénsavazdgdzban
taldlhat6 széndioxid 66 %—-dt a fent emlitett, ezt kovetd tisz-
titds sordn az a mésziszap koti meg, amelyet mésztrgyaként
értékesitenek a mezdégazdasdg szamara?

3. Amennyiben megvalésul a 2003/96 irdnyelv 2. cikke (4)
bekezdésének b) pontja szerinti kettds felhasznilds: az
irdnyelv 2. cikke (4) bekezdése els6 mondatinak szovegére
figyelemmel el kell-e tekinteni az irdnyelv alkalmazasatdl, és
igy a kotelezett (a Wbm (2 20. cikkének e) pontja szerinti
»kettds felhasznalds« nemzeti jogi fogalma értelmezésének
céljdbol) nem hivatkozhat az irdnyelv kozvetlen alkalmazha-
tosagdra?

4. Amennyiben megvalosul a 2003/96 irdnyelv 2. cikke (4)
bekezdésének b) pontja szerinti kettds felhasznédlds és
(kovetkezésképpen) el kell tekinteni ezen irdnyelv alkalma-
zasatdl: az olyan tizemanyagadd kivetése sordn, mint az
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alapiigybeli, ellentétes-e az unids joggal a ,kettSs felhaszna-
las” nemzeti jogi fogalmanak olyan értelmezése, amely
sztikebb a hivatkozott irdnyelvben szereplénél?

(") Az energiatermékek és a villamos energia kozosségi addztatdsi kere-
tének dtszervezésérdl szolo, 2003. oktober 27-i 2003/96/EK tanacsi
irdnyelv (HL L 283., 51. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 9. fejezet, 1.
kotet, 405. o.).

(%) Wet belastingen op milieugrondslag (a kornyezetvédelmi addkrol
sz6l6 torvény)

A Curtea de Apel Baciu (Romdnia) dltal 2012. szeptember
21-én benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Elena Luca kontra Casa de Asigurdri de Sandtate Baciu

(C-430/12. sz. iigy)
(2012/C 399/16)
Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Curtea de Apel Bacdu

Az alapeljirds felei

Felperes: Elena Luca

Alperes: Casa de Asigurdri de Sdnitate Baciu

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ellentétesek-e az [EUMSZ] 56. cikkel (kordbbi EK 49. cikk)
és az 1408(71 rendelet (') 22. cikkével az olyan nemzeti
jogi rendelkezések, mint az 592/2008 rendelet 40. cikke
(1) bekezdésének b) pontja, valamint 45. és 46. cikke,
amelyek értelmében a munkavallal vagy onéllé villalkozo,
illetve csaladtagjaik csak akkor jogosultak a kiilfoldi orvosi
ellatds igénybevétele sordn felmeriil§ koltségek teljes Ossze-
gének megtéritésére, ha erre vonatkozo el6zetes engedéllyel
rendelkeznek?

2. A Kozosségen belil igénybevett orvosi elldtdsnak a biztositd
tagdllam dijszabdsa, a jelen esetben a (729/2009 rendelettel
jelenleg mdr hatédlyon kiviil helyezett) 122/2007 rendelet 7a.
cikke alapjan kiszdmitott részleges megfizetése nem ming-
siil-e az [EUMSZ] 56. cikk (kordbbi EK 49. cikk) értelmében
vett korlatozasnak?

3. Az el6z8 kérdésre adott igenld valasz esetén, ha a lakohely
szerinti tagdllam szabalyozasa dltal el6irt kifizetések Osszege
eltér az elldtds helye szerinti tagdllam szabalyozdsa altal az
ellatdsokra vonatkozdan el6irt Osszegtl, melyik az a hatdr-
érték, amelyen belul a biztositott személyek dltal megfizetett
koltségeket meg kell tériteni?

—

A szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozosségen beliil mozgd
munkavallalokra és csalddtagjaikra torténd alkalmazdsardl szolo,
1971. jlnius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendelet (HL L 149, 2. o;
magyar nyelvli killonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 35. o.).

Az inalta Curte de Casatie si Justitie (Romania) dltal 2012.

szeptember 24-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Agentia Nationali de Administrare Fiscald —

Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Agentia

Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generald de

Administrare a Marilor Contribuabili kontra SC Rafiniria
Steaua Romana SA

(C-431/12. sz. iigy)
(2012/C 399/17)
Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Az alapeljirés felei

Fellebbezd: Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia
Generald de Solutionare a Contestatiilor, Agentia Nationald de
Administrare Fiscali — Directia Generald de Administrare a
Marilor Contribuabili

Ellenérdekd fél: SC Rafindria Steaua Roménd SA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e a kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl  sz616,
2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv (') 183.
cikkében foglalt rendelkezésekkel az adéeljardsra vonatkozo
torvénykonyv 124. cikkében foglalt rendelkezések olyan értel-
mezése, miszerint az dllam nem koteles a héabevalldsok dtjan
igényelt Osszegek utdni kamat megfizetésére az ezen osszegek
beszdmitdsi id6pontja és a beszdmitdsra vonatkozd aktusok
bir6sagi hatdrozattal torténd megsemmisitési idépontja kozotti
idgszak vonatkozdsiban?

() HL L 347, 1. o.

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) &ltal 2012.

szeptember 26-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — ACI Adam BV és tirsai kontra Stichting de
Thuiskopie és tdrsai

(C-435/12. sz. iigy)
(2012/C 399/18)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljirés felei

Felperesek: ACI Adam BV, Alpha International BV, AVC Neder-
land BV, BAS Computers & Componenten BV, Despec BV,
Dexxon Data Media and Storage BV, Fuji Magnetics Nederland,
Imation Europe BV, Maxell Benelux BV, Philips Consumer Elect-
ronics BV, Sony Benelux BV, Verbatim GmbH
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