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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja
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Székesfehérvari Torvényszék (Magyarorszag) altal 2012.

augusztus 13-dn benyujtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Hervis Sport- és Divatkereskedelmi Kft.

kontra Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Kozép-dundntili
Regiondlis Adé Fdigazgatésiga

(C-385/12. sz. iigy)
(2012/C 366/41)
Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Székesfehérvari Torvényszék

Az alapeljirds felei

Felperes: Hervis Sport- és Divatkereskedelmi Kft.

Alperes: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal K6zép-dundntili Regio-
nalis Ad6 Fdigazgatdsiga

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

1.) Az EK. Szerz6désnek az éltaldnos diszkrimindcio elvét, (az
EUMSZ 18. cikk és 26. cikk) a letelepedés szabadsigdnak elvét
(EUMSZ 49. cikk) az egyenl§ elbdndsban részesiilés elvét,
(EUMSZ 54. cikk) az 54. cikk értelmében vett tdrsasagok t6ké-
jében vald egyenlS részesedés elvét, (EUMSZ 55. cikk) a szol-
gdltatdsok szabadsdga elvét, (56. cikk) a tSke szabad mozga-
sdnak elvét (EUMSZ 63. és 65. cikk) és a villalkozdsokra
egyenld ado kivetés elvét (EUMSZ 110. cikk) szabalyozé rendel-
kezéseivel Osszeegyeztethet§-e, hogy a bolti kiskereskedelmi
tevékenységet folytaté6 adézoénak kilonadot kell fizetnie az
500 millié,- Ft-ot meghaladd éves netté drbevétele utdn.

A Cour d'appel (Luxemburg) dltal 2012. augusztus 27-én

benydjtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem — Etat

du Grand-duché de Luxembourg, Administration de

I'enregistrement et des domaines kontra Edenred
Luxembourg SA

(C-395/12. sz. iigy)
(2012/C 366/42)
Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour d’appel

Az alapeljaras felei

Fellebbezd: Etat du Grand-duché de Luxembourg, Administration
de l'enregistrement et des domaines

Ellenérdekii fél: Edenred Luxembourg SA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

[M]entesiilnek-e részben vagy egészben a héakotelezettség aldl a
luxemburgi étkezésijegy-kibocsitd dltal az elfogaddi haldzatdhoz
csatlakozott vendéglaté iizlet szdmadra teljesitett szolgaltatdsok a
tobbszor modositott, a tagéllamok forgalmi adéra vonatkozd
jogszabdlyainak 6sszehangoldsdrol — kozos hozzdadottértékadd
— rendszer: egységes addalap — megallapitdsrol sz616, 1977.
mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (') 13. cikke B.
része d) pontjanak 3. alpontjdban foglalt rendelkezés alkalma-
zdsa alapjan, amennyiben helytdlls, hogy az étkezési jegy nem
mindsiil teljes mértékben fizetési utalvanynak, és hogy ezeknek
a szolgaltatdsoknak nem az a célja, hogy garantdlja az tigyfél
véllalkozds munkavéllaléja altal megvasdrolt étkezések kifize-
tését (ugyanezen irdnyelv B. része d) pontjanak 2. alpontja) a
munkéltaté dltal a munkavéllaléinak a fent leirt dllami szabé-
lyozds keretében adott étkezési jegyek tekintetében, és figye-
lemmel arra, hogy az étkezési jegy-hdlézathoz torténd csatla-
kozds lehetdvé teszi az étkezési jegyek szolgaltatdjanak tigyfelei
kozé tartozd vallalkozdsok munkavéllal6ibol dllé tigyfélk6rhoz
torténd hozzaférést, valamint hogy az el6bbi véllalja az étkezési
jegyek kezelési koltségeit?

() HL L 145., 1. o,; magyar nyelvli kilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
23. o.

2012. szeptember 11-én benyiijtott kereset — Eurdpai
Bizottsdg kontra Ciprusi Koztdrsasig

(C-412/12. sz. iigy)
(2012/C 366/43)
Az eljdrds nyelve: gorig

Felek

Felperes: Eur6pai Bizottsdg (képviselék: G. Zavvos meghatalma-
zott, D. Diisterhaus meghatalmazott)

Alperes: Ciprusi Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— a Birdsdg éllapitsa meg, hogy a Ciprusi Koztdrsasdg — mivel
nem zért be vagy tett az irdnyelv kovetelményeinek megfele-
16vé minden ellendrizetlen, mtikodd hulladéklerakét Ciprus
teriilletén — nem teljesitette a hulladéklerakokrdl szolo,
1999. dprilis 26-i 1999/31/EK tandcsi irdnyelv (1) 14.
cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— a Ciprusi Koztdrsasagot kotelezze a koltségek viselésére.
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C 366/25

Jogalapok és fontosabb érvek

— Az 1999/31/EK irdnyelv 14. cikke értelmében az ezen irdny-
elvnek a nemzeti jogba torténd atiltetésekor mar miikodd
hulladéklerakdk mikodésiiket csak akkor folytathatjdk, ha az
eurépai szabdlyozds dltal el6irt intézkedéseket legkésébb
2009. jalius 16-ig megteszik, ellenkez§ esetben ezeket be

kell zarni.

— Maguk a ciprusi hatésigok is elismerték, hogy a ciprusi
teriileten el6z6leg mar miikods 115 ellendrizetlen hulladék-
lerakdbdl (amelyek a hulladék drtalmatlanitdsinak és kezelé-
sének ,ellendrizetlen” jellege okdn nem felelnek meg az
1999/31[EK irdnyelv 14. cikke kovetelményeinek, tehat
nem mikodhetnek tovdbb) kett6 tovdbbra is mdkodik
Nicosia és Limasol korzetében, valamint, hogy nem irtdk
el, hogy e lerakdkat 2012. kozepe, illetve 2016. kezdete
el6tt be kell zarni.

— Megallapitdsra keriilt, hogy bizonyos javulds volt tapasztal-
haté a ciprusi terilleten torténd hulladékkezelésben, amely
javulds azonban jelentds késéssel kovetkezett be, tekintettel
arra, hogy az 199/31[EK irdnyelv 14. cikke értelmében a
megkovetelt intézkedéseket legkésébb 2009. jalius 16-ig
kellett volna elfogadni, és, mindennek ellenére, amint azt a
ciprusi hatdésdgok is elismerték, két ellendrizetlen hulladék-
leraké tovabbra is ellendrzés nélkiil mikodik, és ily médon
az irdnyelv 14. cikkének megsértése tovabbra is fenndll,
anélkiil, hogy e jogsértés megszintetését legaldbb a kovet-
kez8 hirom évben ldtni lehetne.

(") HL L 182, 1. o; magyar nyelvli kiilonkiadds 15. fejezet 4. kotet
228. o.

Az Arbeitsgericht Nienburg (Németorszig) dltal 2012.
szeptember 13-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Bianca Brandes kontra Land Niedersachsen

(C-415[12. sz. iigy)
(2012/C 366/44)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Arbeitsgericht Nienburg

Az alapeljirds felei

Felperes: Bianca Brandes

Alperes: Land Niedersachsen

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a vonatkozé uni6s jogot és kiilonosen a
98/23 irdnyelvvel (') médositott, az UNICE, a CEEP és az ESZSZ
altal a részmunkaidés foglalkoztatdsrdl kotott keretmegéllapo-
dasrol sz6l6 97/81 irdnyelv () mellékletében szerepld emlitett
keretmegéllapodas 4. szakaszdnak 1. és 2. pontjit, hogy azokkal
ellentétesek az olyan nemzeti jogszabalyok, kollektiv megéllapo-

ddsok vagy gyakorlat, amelyek szerint, ha a munkavdllal6
munkaideje a heti munkanapok szdmdnak médosuldsval ssze-
fuggésben mddosul, a fel nem hasznalt szabadsdgot, amelynek
igénybevételére a munkavallalonak az esedékesség idészakdban
nem volt lehetdsége, tigy igazitjdk ki, hogy a hetekben kifejezett
szabadsdg mértéke ugyan vdltozatlan marad, de ekozben a
napokban kifejezett szabadsdgot dtszamitjak az j munkaiddre?

(") Az UNICE, a CEEP és az ESZSZ dltal a részmunkaid@s foglalkozta-
tdsra vonatkozéan megkotott keretmegallapoddsrol szolo 97/81/EK
irdnyelv Nagy-Britannia ¢és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdgdra
torténd kiterjesztésérdl szolo, 1998. dprilis 7-i 98/23EK tandcsi
irdnyelv (HL L 131., 10. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds: 5. fejezet,
3. kotet, 278. 0.).

() HL 1998. L 14., 9. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet, 3. kotet,
267. o.

A Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

(Olaszorszag) dltal 2012. szeptember 14-én benydjtott

elgzetes dontéshozatal irénti kérelem — Crono Service
Scarl és tirsai kontra Roma Capitale

(C-419/12. sz. iigy)
(2012/C 366/45)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Az alapeljards felei

Felperesck: Crono Service Scarl és tdrsai

Alperes: Roma Capitale

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e az EUMSZ 49. cikkel, az EU-Szerz6dés 3. cikkével,
az EUMSZ 3., 4., 5. és 6., 101., valamint 102. cikkel az 1992.
évi 21. sz. torvény 3. cikke (3) bekezdésének, 8. cikke (3)
bekezdésének, valamint 11. cikkének alkalmazdsa, amennyiben
azok agy rendelkeznek, hogy ,[a] fuvarozé székhelye és a garazs
kizdrélag az engedélyt megadd vdrosi 6nkormdnyzat teriiletén
helyezkedhet el”; illetve, hogy ,[a] gépjarmiivezetSvel torténd
bérbeadds szolgdltatdsanak nyujtdsdra vonatkoz6 engedély
megszerzéséhez és megtartdsahoz az engedély jogosultjdnak
érvényes jogcim alapjan az engedélyt megad6 vdrosi onkor-
mdnyzat terilletén fekv§ székhellyel, gardzzsal vagy molohellyel
kell rendelkeznie”; és hogy ,[a] gépjarmiivezetével torténd
bérbeadds szolgdltatdsira vonatkoz6 foglalisok a gardzs terii-
letén torténhetnek. Minden egyes gépjarmiivezetével torténd
bérbeadds megkezdésére és befejezésére az engedélyt megadé
varosi onkormdnyzat teriiletén fekvs gardzsban — az ide vald
visszatéréssel — keriilhet sor, mig az utasfelvétel és az ti
célhoz valé megérkezés mds onkormdnyzat teriiletén is tortén-
het™?
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