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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Arra is figyelemmel, hogy a kereskedelmi tigynoki szerz&désrél
sz016, 1995. dprilis 13-i torvény szoban forgd 18., 20. és 21.
cikke a belga jog szerint a Romai Egyezmény 7. cikkének (2)
bekezdése értelmében vett kiilonos, kotelezd rendelkezéseknek
mindsiil, adott esetben a tagillamok 6ndll6 villalkoz6ként
miikodS kereskedelmi tigynokokre vonatkozd jogszabalyainak
osszehangolasar6l sz616, 1986. december 18-i 86/653 tandcsi
irdnyelvvel osszefiiggésben agy kell-e értelmezni az emlitett
egyezmény 3. cikkét és 7. cikkének (2) bekezdését, hogy azok
lehet6vé teszik az eljdré birdsdg orszdgdnak joga szerinti, az
emlitett irdnyelv altal el6irt minimélis védelemnél dtfogbbb
védelmet kindld, kiilonos, kotelezd rendelkezéseknek a keres-
kedelmi tigynoki szerzGdésre torténd alkalmazdsat, akkor is,
ha kideriil, hogy a szerzédésre egy mdsik unids tagdllam joga
alkalmazandé, amelybe szintén atiiltették az emlitett irdnyelv
minimélis védelmét?

A Cour constitutionnelle (koribban Cour d’arbitrage)
(Belgium) daltal 2012. éprilis 26-dn benydjtott elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelem — ILBV. & Cie SA
(Industrie du bois de Vielsalm & Cie SA) kontra Région
wallonne

(C-195/12. sz. iigy)
(2012/C 200/12)
Az eljdrds nyelve: francia
A kérdést elGterjeszté birdsdg

Cour constitutionnelle (kordbban Cour d’arbitrage)

Az alapeljirés felei

Felperes: 1B.V. & Cie SA (Industrie du bois de Vielsalm & Cie SA)

Alperes: Région wallonne

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A hasznos héigényen alapulé kapcsolt energiatermelés belsg
energiapiacon valé tdmogatdsardl és a 92/42/EGK irdnyelv
modositdsardl sz6l6, 2004. februdr 11-i 2004/8/EK eurbpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (') 7. cikkét, adott esetben a
bels§ villamosenergia-piacon a megijul6 energiaforrasokbdl
elgallitott villamos energia tdimogatdsdrél sz6lo, 2001. szep-
tember 27-i 2001/77[EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (3) 2. és 4. cikkével, illetve a megijulé energiafor-
rasbol  eldallitott energia tdmogatdsardl, valamint a
2001/77[EK és a 2003/30[EK irdnyelv modositdsardl és
azt kovet$ hatdlyon kiviil helyezésérél sz616, 2009. dprilis
23-i 2009/28[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv ()
22. cikkével Gsszefiiggésben értelmezve, az egyenl@ség alta-
lanos elvének, az Eurdpai Uniordl szolé szerzGdés 6.
cikkének és az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 20. és 21.
cikkének fényében tgy kell-e értelmezni, hogy az:

a) csak az irdnyelv IIl. melléklete szerinti nagy hatasfokd
kapcsolt energiatermelésti er6miivekre vonatkozik;

b) elbirja, lehet6vé teszi vagy megtiltja, hogy egy olyan
tdmogatdsi intézkedés, mint amely a Région wallonne
a regiondlis elektromos dram-piac szervezésérsl szolo,
2001. éprilis 12-i rendelete 38. cikkének (3) bekezdé-
sében szerepel, valamennyi elsédlegesen biomasszat tjra-
hasznositd, az e cikkben rogzitett feltételeknek megfelel§
kapcsolt energiatermel§ er6md szdmdra elérhet§ legyen,
kivéve azokat a kapcsolt energiatermel§ erémiiveket,
amelyek els6dlegesen fit vagy fahulladékot hasznosi-
tanak djra?

2. A valasz eltéré-e, ha a kapcsolt energiatermeld erdmi elséd-
legesen csak fat, vagy éppen ellenkezgleg, csak fahulladékot
hasznosit djra?

() HL L 52., 50. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 12. fejezet, 3. kotet,
3. o.

() HL L 283., 33. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 12. fejezet, 2. kotet,
121. o.

() HL L 140, 16. o.

A Bundesgerichtshof (Németorszdg) dltal 2012. mdjus 3-dn
benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Walter
Endress kontra Allianz Lebensversicherung AG

(C-209/12. sz. iigy)
(2012/C 200/13)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof

Az alapeljirds felei

Felperes: Walter Endress

Alperes: Allianz Lebensversicherung AG

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni az 1990. november 8-i 90/619/EGK
mésodik tandcsi irdnyelv (mdsodik életbiztositdsi irdnyelv) ()
15. cikke (1) bekezdésének els6 mondatit az 1992. november
10-i 92/96/EGK irdnyelv (harmadik életbiztositdsi irdnyelv) (?)
31. cikkének (1) bekezdésére figyelemmel, hogy azzal ellentétes
az olyan szabdlyozds — mint amilyen az 1994. jdlius 21-i
Drittes Gesetz zur Durchfiihrung versicherungsrechtlicher Richt-
linien des Rates der Europdischen Gemeinschaften (az Eurdpai



C 200/8

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2012.7.7.

Kozosségek Tandcsa biztositdsi jogi irdnyelveinek végrehajtasardl
sz0l6  harmadik német torvény, Drittes Durchfithrungs-
gesetz[EWG zum VAG [a VAG-hoz kapcsol6dé harmadik
EGK végrehajtdsi torvény]) altal moédositott VVG 5a. §-a (2)
bekezdésének negyedik mondata —, amely szerint a tiirelmi
idGszak legkésébb az els6 biztositdsi dij megfizetését kovets
egy év elteltével akkor is lejér, ha a biztositottat nem tdjékoz-
tattdk a tlirelmi idszakrol?

(") A kozvetlen életbiztositdsi tevékenységekre vonatkozd torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések Gsszehangoldsardl, a szolgal-
tatdsnyujtds szabadsdgdnak tényleges gyakorldsdt elGsegité rendelke-
zések megéllapitdsarol, valamint a 79/267/EGK irdnyelv modositd-
sardl sz0l6, 1990. november 8-i 90/619/EGK mdsodik tandcsi
irdnyelv (HL L 330., 50. o.)

A kozvetlen életbiztositdsi tevékenységekre vonatkozd torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések Osszehangoldsrdl, valamint
a 79/267[EGK és a 90/619/EGK irdnyelv médositasardl sz6lo, 1992.
november 10-i 92/96/EGK irdnyelv (HL L 360., 1. o.)

—
=

A Torvényszék (mdsodik tandcs) T-127/09. sz., Abdulbasit

Abdulrahim kontra az Eurdépai Unié Tandcsa, Eurépai

Bizottsig iigyben 2012. februir 28-in hozott végzése

ellen Abdulbasit Abdulrahim dltal 2012. mdjus 18-dn
benydjtott fellebbezés

(C-239/12. P. sz. iigy)
(2012/C 200/14)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Fellebbez6: Abdulbasit Abdulrahim (képvisel6k H. A. S. Miller
solicitor és E. Grieves barrister)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurépai Unié Tandcsa, Eurdpai
Bizottsag

A fellebbez6 kérelmei
A fellebbezé mindkét jogalapja elfogaddsa esetén azt kéri, hogy
a Bir6sag:

— helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék 2012. februar 28-i
végzését;

— allapitsa meg, hogy a megsemmisités irdnti kereset nem
okafogyott;

— utalja vissza az iigyet a Torvényszék elé a megsemmisités
iranti keresetrdl val6 dontés érdekében;

— a Bizottsagot kotelezze a Torvényszék és a Birdsag el6tti
eljards koltségeinek viselésére, beleértve az észrevételeknek
a Birosdg felhivdsdra torténd elGterjesztésének koltségeit is;

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez6 a kovetkezd két jogalapra hivatkozik:

— A Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot, azdltal, hogy
elmulasztotta:

— meghallgatni a f6tandcsnokot és[vagy

— felhivni a fellebbez8t észrevételei elGterjesztésére a
megsemmisités irdnti kereset okafogyottd véldsdval
kapcsolatban, ésfvagy

— megnyitni az eljards szobeli szakaszat azon kérdés tekin-
tetében, hogy a megsemmisités irdnti kereset okafogyottd
valt-e.

— A Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot, azaltal, hogy azt
allapitotta meg, hogy a megsemmisités irdnti kereset nem
vélthatott ki el6nyt a fellebbezd szdmara.

2012. mdjus 16-dn benydjtott kereset — Eurdpai Bizottsig
kontra Lengyel Koztdrsasig

(C-245[12. sz. iigy)
(2012/C 200/15)
Az eljdrds nyelve: lengyel
Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: P. Hetsch, Simon. B és K.
Herrmann meghatalmazottak)

Alperes: Lengyel Koztdrsasig

Kereseti kérelmek

— A Birdsag éllapitsa meg, hogy a Lengyel Koztdrsasdg, mivel

— nem fogadta el, vagy legaldbbis nem kozolte a Bizott-
saggal azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatasi
rendelkezéseket, amelyek szitkségesek ahhoz, hogy a
tengeri kornyezetvédelmi politika teriiletén a kozosségi
fellépés kereteinek meghatdrozdsardl sz616, 2008. jinius
17-1 2008/56/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdny-
elvnek (tengervédelmi stratégiardl sz6lé keretirdnyelv) (1)
megfeleljen, nem teljesitette az ezen irdnyelv 26.
cikkének (1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit;

— A Birdsdg az EUMSZ 260. cikk (3) bekezdése alapjan kote-
lezze a Lengyel Koztdrsasigot a jelen tigyben hozott itélet
kihirdetésétd] szdmitva napi 93 492 eurd kényszerit§ birsig
megfizetésére a 2008/56/EK irdnyelvet atiiltetS intézkedések
kozlésére vonatkozé kotelezettség nem teljesitése miatt;

— A Birésdg a Lengyel Koztdrsasagot kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2008/56[EK irdnyelv dtiiltetésének hatdrideje 2010. julius
15-én lejart.

() HL L 164., 19. o.
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