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szemben benydtjtott fellebbezést, amely elutasitotta a fellebbezd
altal az 5., 29. és 30. és 32. osztdlyba tartozé arukra vonatkozd
,PROTI SNACK” szévédjegy lajstromozdsdval szemben elGter-
jesztett felszolalast — Az iratok késedelmes elGterjesztése —
A 40[/94[EK rendelet 74. cikkének (2) bekezdése (jelenleg a
207/2009 rendelet 76. cikkének (2) bekezdése) szerinti mérle-
gelési jogkor.

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birdsdg Bernhard Rintischt kitelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 165., 2012.6.9.

A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2013. oktéber 3-i itélete —

Bernhard Rintisch kontra Bels6 Piaci Harmonizicids

Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM),
Valfleuri Pates alimentaires SA

(C-121/12. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — 40/94/EK rendelet — A
74. cikk (2) bekezdése — 2868/95/EK rendelet — Az 50.
szabdly (1) bekezdésének elsd’ és harmadik albekezdése — A
kordbbi védjegy jogosultjdnak felszélalisa — A védjegy léte-
zése — A felszélalds aldtdmasztdsdul az e célbél megszabott
hatdridén til elGterjesztett bizonyitékok — A figyelembevétel
elmaraddsa — A fellebbezési tandcs mérlegelési jogkore —
Eltéré’ rendelkezés — Tovdbbi vagy kiegészité bizonyitékok
figyelembevételét akaddlyozé kériilmények)

(2013/C 344/41)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Fellebbezd: Bernhard Rintisch (képvisel§: A. Dreyer Rechtsanwalt)

A t0bbi fél az eljdrdsban: Bels§ Piaci Harmonizdcids Hivatal (véd-
jegyek és formatervezési mintak) (OHIM) (képvisel: G. Schne-
ider, meghatalmazott), Valfleuri Pates alimentaires SA (képvisel6:
F. Baujoin tigyvéd)

Targy

A Torvényszék (hetedik tandcs) T-109/09. sz., Rintisch kontra
OHIM — Valfleuri Pates alimentaires tigyben 2011. december
16-4n hozott azon itélete elleni fellebbezés, amellyel a Torvény-
szék elutasitotta az 5., 29., 30. és 32. osztdlyba tartozé drukra
vonatkozd, ,PROTI” szét tartalmazd kozosségi és nemzeti
szovédjegyek, nemzeti szévédjegy és cégnév jogosultja éltal a
Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk) (OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak 2009. janudr
214, R 1660/2007-4. sz. azon hatdrozatdnak hatdlyon kiviil
helyezése irdnt inditott keresetét, amely elutasitotta a felszolalasi
osztdly azon hatdrozatival szemben benytjtott fellebbezést,
amely elutasitotta a fellebbezd éltal az 5., 29. és 30. osztdlyba
tartozé arukra vonatkozé ,PROTIVITAL” szévédjegy lajstromo-
zdsival szemben elGterjesztett felszblalist — Az iratok kése-

delmes el6terjesztése — A 40/94[EK rendelet 74. cikkének (2)
bekezdése (jelenleg a 207/2009 rendelet 76. cikkének (2) bekez-
dése) szerinti mérlegelési jogkor.

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birsdg Bernhard Rintischt kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 165., 2012.6.9.

A Birésig (negyedik tandcs) 2013. oktéber 3-i itélete —

Bernhard Rintisch kontra Belsé Piaci Harmonizicids

Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdik) (OHIM),
Valfleuri Pates alimentaires SA

(C-122/12. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — 40/94/EK rendelet — A
74. cikk (2) bekezdése — 2868/95/EK rendelet — Az 50.
szabdly (1) bekezdésének elsG’ és harmadik albekezdése — A
kordbbi védjegy jogosultjdnak felszélalisa — A védjegy léte-
zése — A felszolalds aldtimasztdsdul az e célbol megszabott
hatdridén til el6terjesztett bizonyitékok — A figyelembevétel
elmaraddsa — A fellebbezési tandcs mérlegelési jogkore —
Eltérd rendelkezés Tovdbbi vagy kiegészitG bizonyitékok
figyelembevételét akaddlyozé koriilmények)

(2013/C 344/42)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Fellebbezd: Bernhard Rintisch (képvisel6: A. Dreyer Rechtsanwalt)

A tbbi fél az eljdrdsban: Bels§ Piaci Harmonizéaciés Hivatal (véd-
jegyek és formatervezési mintak) (OHIM) (képvisel: G. Schne-
ider, meghatalmazott), Valfleuri Pates alimentaires SA (képviseld:
F. Baujoin {igyvéd)

Targy

A Torvényszék (hetedik tandcs) T-152/09. sz., Rintisch kontra
OHIM — Valfleuri Pates alimentaires tigyben 2011. december
16-an hozott azon itélete elleni fellebbezés, amellyel a Torvény-
szék elutasitotta az 5., 29., 30. és 32. osztilyba tartoz6 drukra
vonatkozd, ,PROTI” szét tartalmazd kozosségi és nemzeti
szovédjegyek, nemzeti dbrds védjegy és cégnév jogosultja éltal
a Bels§ Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formaterve-
zési mintdk) (OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak 2009.
februar 3-i 2009-i, R 1661/2007-4. sz. azon hatdrozatdnak
hatdlyon kiviil helyezése irdnt inditott keresetét, amely eluta-
sitotta a felszolaldsi osztily azon hatdrozatdval szemben benyt;j-
tott fellebbezést, amely elutasitotta a fellebbezd dltal az 5., 29.
és 30. osztdlyba tartozé drukra vonatkozé ,PROTIACTIVE”
szovédjegy lajstromozdsdval szemben elGterjesztett felszélaldst
— Az iratok késedelmes elGterjesztése — A 40/94/EK rendelet
74. cikkének (2) bekezdése (jelenleg a 207/2009 rendelet 76.
cikkének (2) bekezdése) szerinti mérlegelési jogkor.
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Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birdsdg Bernhard Rintischt kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 165., 2012.6.9.

A Birésag (harmadik tandcs) 2013. szeptember 19-i itélete

(az Oberster Gerichtshof (Ausztria) elGzetes dontéshozatal

irinti kérelme) — Pensionsversicherungsanstalt kontra
Peter Brey

(C-140/12. sz. iigy) (1)

(Személyek szabad mozgdsa — Unids polgdrsdig —
2004/38/EK irdnyelv — A hdrom hénapot meghaladé tartoz-
kodds joga — A 7. cikk (1) bekezdésének b) pontja —
Munkavdllalé jogdllissal mdr nem rendelkezd személy —
Oregségi nyugdijban részesiils személy — Az a feltétel,
hogy az érintett elegendd forrdsokkal rendelkezzen ahhoz,
hogy ne jelentsen terhet a fogadé tagdllam ,szocidlis
segitségnyiijtdsi rendszerére” — Kiilonleges, nem jdrulékalapii
pénzbeli elldtds irdnti kérelem — Az oregségi nyugdij kiegé-
szitését célz6 kompenzdcids potlék — 883/2004/EK rendelet
— 3. cikk, (2) bekezdés és 70. cikk — A lakdhely szerinti
tagdllam illetékessége — A biztositds feltételei — A tagdllam
teriiletén valé tartézkodds joga — Az uniés joggal valo
osszeegyeztethetd'ség)

(2013/C 344/43)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjeszté birdsig

Oberster Gerichtshof

Az alapeljirds felei

Felperes: Pensionsversicherungsanstalt

Alperes: Peter Brey

Targy

Elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberster Gerichtshof
— A helyesbitett, az Unié polgarainak és csalddtagjaiknak a
tagdllamok teriiletén torténd szabad mozgishoz és tartdzko-
déshoz val6 jogardl, valamint az 1612/68/EGK rendelet médo-
sitdsarol, tovabba a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a 72/194/EGK,
a 73|148/EGK, a 75/34/EGK, a 75/35/EGK, a 90/364/EGK, a
90/365/EGK és a 93/96/EGK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezé-
sérdl szo6l6, 2004. dprilis 29-i 2004/38/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelv (HL L 158., 77. o.; magyar nyelv{ kiilonki-
adds 5. fejezet, 5. kotet, 46. o.; helyesbités: HL L 274., 47. 0.) 7.
cikke (1) bekezdése b) pontjanak értelmezése — A keresStevé-
kenységét abbahagyd unids polgdr joga ahhoz, hogy tobb, mint
harom hoénapon it tartézkodjon valamely mds tagdllam teri-
letén — Olyan helyzet, amelyben az emlitett polgir a fogadé

allam minimdlbérénél alacsonyabb nyugdijban részesiil, és ezért
kiegészitd potlék (,Ausgleichszulage”) folyésitdsat kérelmezte,
amely kiilonleges, nem jarulékalapti pénzbeli elldtds.

Rendelkezd rész

Az unids jogot, amint az kovetkezik kiilondsen az Unid polgdrainak és
csalddtagjaiknak a tagdllamok teriiletén torténd szabad mozgdshoz és
tartézkoddshoz vald jogdrdl, valamint az 1612/68/EGK rendelet
mddositdsdrol, tovabbd a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a
72/194/EGK, a 73/148/EGK, a 75/34/EGK, a 75/35/EGK, a
90/364/EGK, a 90/365/EGK és a 93/96/EGK irdnyelv hatdlyon
kiviil helyezésérél sz6ld, 2004. dprilis 29-i 2004/38/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv 7. cikke (1) bekezdésének b) pontjabdl,
8. cikkének (4) bekezdésébil és 24. cikkének (1) és (2) bekezdésébdl,
akként kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan, az alapiigy
tdrgydt képezéhioz hasonld tagdllami szabdlyozds, amely akdr a tartdz-
kodds els6 hdrom hdnapjdt kovet6 iddszakban minden koriilmények
kozott és automatikus mddon kizdrja egy olyan elldtds valamely
madsik tagdllam gazdasdgilag inaktiv dllampolgdra szdmdra torténd
nytijtdsdt, mint amilyen a tdrsadalombiztositds dltaldnos szabdlyairdl
52016 torvény (Allgemeines Sozialversicherungsgesetz) a 2011. évi kolt-
ségvetés elfogaddsdrdl sz6lo torvénnyel (Budgetbegleitgesetzes 2011)
2011. janudr 1-jei hatdllyal mddositott vdltozata 292. §-dnak (1)
bekezdése dltal elGirt kompenzdcids potlék, azzal az indokkal, hogy
noha kidllitottak szdmdra bejelentkezésr6l szol6 igazoldst, nem teljesiti
az elsG tagdllam teriiletén vald, hdrom honapot meghaladé jogszerd
tartézkodds jogdnak biztositdsdhoz eldirt feltételeket, mivel e tartdzko-
ddsi jog fenndlldsa ahhoz a kévetelményhez van kotve, hogy ezen
dllampolgdr elegendd forrdsokkal rendelkezzen ahhoz, hogy ne igényelje
az emlitett elldtdst.

() HL C 165., 2012.6.9.

A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2013. szeptember 26-i itélete

(a Bundesgerichtshof (Németorszdg) eldzetes dontéshozatal

iranti kérelme) — Salzgitter Mannesmann Handel GmbH
kontra SC Laminorul SA

(C-157/12. sz. iigy) ()

(A szabadsdgon, a biztonsdigon és a jog érvényesiilésén
alapulé térség — Polgdri iigyekben folytatott igazsdgiigyi
egyiittmiikodés — 44/2001/EK rendelet — A 34. cikk 3. és
4. pontja — Madsik tagdllamban hozott hatdrozat elismerése
— Olyan helyzet, amikor e hatdrozat osszeegyeztethetetlen az
ugyanazon tagdllamban ugyanazon felek kozott ugyanazon
tdrgyban ugyanazon jogalapon lefolytatott eljdrdsban hozott
kordbbi hatdrozattal)

(2013)C 344/44)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjesztd birésig

Bundesgerichtshof

Az alapeljirés felei

Felperes: Salzgitter Mannesmann Handel GmbH

Alperes: SC Laminorul SA
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