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2. A 2008/94 irdnyelv 8. cikkét tigy Rell értelmezni, hogy annak
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kotelezettségnek, a kitelezd nyugelldtdsok nem vehetdk figyelembe.

3. A 2008/94 irdnyely 8. cikkét tigy kell értelmezni, hogy annak
alkalmazdsdhoz elegendd, ha a szakmai kiegészité nyugdijrendszer
a munkdltaté  fizetésképtelensége bekovetkeztének iddpontjdban
nem rendelkezik kell§ anyagi fedezettel, és fizetésképtelensége
miatt a munkdltaté nem rendelkezik kell§ forrdsokkal ahhoz,
hogy dt tudja utalni e rendszerbe az ahhoz sziikséges hozzdjdru-
ldsokat, amelyek lehetGvé tennék az emlitett rendszer kedvezménye-
zettjei részére jarg elldtdsok teljes kord kifizetését. A munkavdlla-
Ioknak nem kell bizonyitaniuk azoknak az egyéb tényezdknek a
fenndlldsdt, amelyek az oregségi nyugelldtdsokhoz vald jogaik
elvesztését okoztdk.

4. A 2008/94 irdnyelvet tigy kell értelmezni, hogy az Ir Allam dltal
az Eurépai Unié Birdsdgdnak C-278/05. sz., Robins és tdrsai
iigyben 2007. janudr 25-én hozott itéletét kovetGen megtett intéz-
kedések — a kiegyensiilyozott gazdasdgi és tdrsadalmi fejlédés
igényeire figyelemmel — nem tesznek eleget az ezen irdnyelv
dltal elgirt kotelezettségeknek, és az érintett tagdllam gazdasdgi
helyzete nem képez olyan kivételes korillményt, amely indokolhatja
a munkavdllalok érdekei védelmének alacsonyabb szintii védelmét
azon nyugelldtdsokhoz vald jogaik tekintetében, amelyeket valamely
szakmai kiegészitd nyugdijrendszer alapjdn szereztek.

5. A 2008/94 irdnyelvet tigy kell értelmezni, hogy az a tény, hogy
az Ir Allam dltal a fent hivatkozott Robins és tdrsai iigyben hozott
itéletet kovetGen megtett intézkedések nem jdrtak olyan eredmény-
nyel, amely lehet6vé tenné az alapilgy felperesei szamdra azt, hogy
az Oregségi nyugelldtdsként a szakmai kiegészité nyugdijrend-
szerben felhalmozott jogaik értékének tobb mint 49 %-dt megkap-
jdk, onmagdban véve is e tagdllam kotelezettségeinek siilyos
megsértését képezi.

() HL C 290., 2011.10.1.

A Bir6sag (nagytandcs) 2013. dprilis 23-i itélete — Laurent

Gbagbo (C-478/11. P.), Katinan Justin Koné (C-479/11. P.),

Akissi Daniéle Boni-Claverie (C-480/11. P.), Alcide Djédjé

(C-481/11. P.), Affi Pascal N'Guessan (C-482/11. P.) kontra
az Eurdpai Unié Tandcsa

(C-478/11. P—C-482/11. P. sz. egyesitett iigyek) (')

(Fellebbezés — Kozos kiil- és  biztonsdgpolitika —
Személyekkel és szervezetekkel szemben hozott korldtozé
intézkedések — EUMSZ 263. cikk, hatodik bekezdés —
Keresetinditdsi hatdridé’ — Vis maior — Fegyveres konfliktus)

(2013/C 171/12)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Fellebbez6k: Laurent Gbagbo (C-478/11. P.), Katinan Justin
Koné  (C-479/11. P), Akissi Daniele Boni-Claverie
(C-480/11. P), Alcide Djédjé (C-481/11. P), Affi Pascal
N'Guessan (C-482/11. P.) (képvisels: L. Bourthoumieux iigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eur6pai Unié Tandcsa (képviselSk: B.
Driessen és M.-M. Joséphides meghatalmazottak)

Targy

Az Eurépai Unié Torvényszéke dltal a T-348/11. sz., Gbagbo
kontra Tandcs, T-349/11. sz., Koné kontra Tandcs, T-350/11.
sz., Boni-Claverie kontra Tandcs, T-351/11. sz., Djédjé kontra
Tandcs és T-352[11. sz., N'Guessan kontra Tandcs tigyekben
2011. jalius 13-dn hozott végzések ellen benydjtott fellebbezés,
amely végzésekben a Torvényszék mint nyilvdnvaléan elfogad-
hatatlant elutasitotta a fellebbez6knek egyrészt az Elefantcsont-
parttal szembeni korldtozé intézkedések megtjitasardl sz016
2010/656/KKBP tandcsi hatdrozat moédositdsar6l sz6lo, 2011.
janudr 11-i 2011/17/KKBP tandcsi hatdrozatnak (HL L 11,
31. 0.), 2011. janudr 14-i 2011/18/KKBP tandcsi hatdrozatnak
(HL L 11., 36. o. helyesbités: HL L 156., 2011.6.15., 12. 0.) és
2011. é&prilis 6-i 2011/221/KKBP tandcsi hatdrozatnak (HL L
93., 20. o.), mdsfelsl az elefintcsontparti helyzet tekintetében
egyes személyekkel és szervezetekkel szemben hozott kiilon-
leges korldtozé intézkedések bevezetésérdl szolé 560/2005/EK
rendelet modositasardl sz6l6, 2011. janudr 14-i 25/2011/EU
tandcsi rendeletnek (HL L 11., 1. o) és 2011. dprilis 6-i
330/2011/EU tandcsi rendeletnek (HL L 93. 10. o.) az &ket
érint6 részében torténd megsemmisitése irdnti kereseteket —
Az emlitett hatdrozat egyedi kozlésének elmaraddsa — Vis
maior.

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezéseket elutasitja.

2. A Birdsdg Laurent Gbagbét, Katinan Justin Konét, Akissi Danicle
Boni-Claverie-t, Alcide Djédjét és Affi Pascal N'Guessant kotelezi
a koltségek viselésére.

() HL C 6., 2012.1.7.

A Birésdg (tizedik tandcs) 2013. dprilis 25-i itélete —
Eurépai Bizottsig kontra Irorszig

(C-55(12. sz. iigy) (1)
(Tagdllami kotelezettségszegés — 2003/96/EK irdnyelv — Az
energiatermékek és a villamos energia adéztatdsa — A fogya-
tékossdggal élok dltal gépjarmiivekhez haszndlt iizemanyag

jovedékiado—mentessége — A mentességnek az dtmeneti
idd'szak leteltét kovetd fenntartdsa — Megsértés)

(2013/C 171/13)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: R. Lyal és W. Molls
meghatalmazottak)

Alperes: Trorszdg (képvisel6: E. Creedon meghatalmazott)
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Targy

Az energiatermékek és a villamos energia kozosségi addztatdsi
keretének  dtszervezésér8l  sz6ld, 2003. oktdber 274
2003/96/EK tandcsi irdnyelv (HL L 283., 51. o.; magyar nyelv(i
kiillonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 405. 0.) megsértése — A fogya-
tékossdggal é16k altal gépjarmiivekhez haszndlt tizemanyag jove-
dékiadé-mentessége — A mentességnek az dtmeneti idGszak
leteltét kovets fenntartdsa

Rendelkezd rész

1. Irorszdg — mivel a 2004. dprilis 29-i 2004/74/EK tandcsi
irdnyelvvel mddositott, az energiatermékek és a villamos energia
kozosségi adoztatdsi keretének dtszervezésérdl sz6lo, 2003. oktéber
27-i 2003/96/EK tandcsi irdnyelv 18. cikkének (1) bekezdésében
és II. mellékletében foglalt dtmenti id6szak 2006. december 31-i
leteltét kovetden jovedékiadd-mentességet biztositott a fogyatékos-
sdggal €élok dltal gépjdrmiivekhez haszndlt iizemanyagra — nem
teljesitette az emlitett irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdésébdl eredd
katelezettségeit.

2. A Birdsdg Irorszdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 89, 2012.3.24.

A Birésdg (harmadik tandcs) 2013. dprilis 25- itélete
(@ Curtea de Apel Bucuresti (Romdnia) elGzetes
dontéshozatal irénti kérelme) — Asociatia ACCEPT
kontra Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii

(C-81/12. sz. iigy) (1)

(Szocidlpolitika — A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn
alkalmazott egyenld’ bandsméd — 2000/78/EK irdnyelv — A
2. cikk (2) bekezdésének a) pontja, a 10. cikk (1) bekezdése és
a 17. cikk — A szexudlis irdnyultsdgon alapulé hdtrdnyos
megkiilonboztetés tilalma — ,A hdtrdnyos megkiilonbozte-
tésre utald tények” fogalma — A bizonyitdsi teher dthelyezése
— Hatékony, ardnyos és visszatarto erejii szankcick — Egy
hivatdsos labdariigoklub vezetdjeként fellépd és a kozvélemény
dltal annak tekintett személy — Homoszexudlisként bemuta-
tott labdarigé felvételének kizdrdsdra vonatkozé nyilvdnos
kijelentések)

(2013/C 171/14)
Az eljdrds nyelve: romdn
A kérdést elGterjesztd birdsig

Curtea de Apel Bucuresti

Az alapeljaras felei

Felperes: Asociatia ACCEPT

Alperes: Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Curtea de Apel Bucu-
resti — A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott
egyenl§ bandsmod dltaldnos kereteinek létrehozdsar6l szdlo,
2000. november 27-i 2000/78/EK tandcsi irdnyelv (HL L 303.,
16. 0.; magyar nyelv( killonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 79. 0.) 2.
cikke (2) bekezdése a) pontjanak, 10. cikke (1) bekezdésének és
17. cikkének értelmezése — Labdarigd klub személyi allo-
mdnya kivalasztdsanak a szexudlis irdnyultsdgon alapul6 hatra-
nyosan megkiilonboztet§ feltételei — Az irdnyelv alkalmazha-
tosdga a sajtéban tett hdtrdnyosan megkiilonbozteté nyilatko-
zatok esetén, tényleges kivélasztasi eljards hidnydban — Kozve-
tett vagy kozvetlen megkiilonboztetés fennélldsinak vélelmére
kovetkeztetni engedd tények — Bizonyitdsi teher — A rendel-
kezések be nem tartdsa esetén alkalmazhaté szankcidk rend-
szere — Hat honapos eléviilési id6 elteltét kovetSen szabalysér-
tési szankcié alkalmazdsat tiltd nemzeti szabdlyozds elfogadha-
tosdga — Hatékony, ardnyos és elrettent$ szankci kiszabdsinak
kotelezettsége

Rendelkezd rész

1. A foglalkoztatds és munkavégzés sordn alkalmazott egyenld
bdndsmod  dltaldnos kereteinek  létrehozdsdrol szolé, 2000.
november 27-i 2000/78/EK tandcsi irdnyely 2. cikkének (2)
bekezdését és 10. cikkének (1) bekezdését tigy kell értelmezni,
hogy az alapjogvita alapjdul szolgdldhoz hasonlé ténydllds ming-
siilhet ,olyan tények[nek], amelyek alapjdn feltételezhets, hogy
[...] hdtrdnyos megkiilonboztetés tortént” egy hivatdsos labdari-
gOklub esetében, noha a széban forgd nyilatkozatok egy olyan
személyt6l szdrmaznak, aki annak ellenére, hogy e klub vezetdje-
ként 1ép fel, és mind a média, mind a tdrsasdg annak tekinti,
felvételi kérdésekben jogilag nem feltétleniil rendelkezik dintési,
illetve képviseleti jogosultsdggal.

2. A 2000/78 irdnyelv 10. cikkének (1) bekezdését iigy kell értel-
mezni, hogy abban az esetben, ha az alapjogvita alapjdul szolgd-
lokhoz hasonld tények ,olyan tények[nek mindsiilnek] [...],
amelyek alapjdn feltételezhetd, hogy [...] szexudlis irdnyultsdgon
alapulé hdtrdnyos megkiilonboztetés tortént” valamely hivatdsos
labdartigoklub jdtékosainak felvételekor, a 2000/78 irdnyelv 10.
cikkének (1) bekezdésében meghatdrozott bizonyitdsi teher nem
vezet olyan bizonyitds megkiveteléséhez, amelyet lehetetlen teljesi-
teni a magdnélet tiszteletben tartdsdhoz vald jog sérelme nélkiil.

3. A 2000/78 irdnyelv 17. cikkét tgy kell értelmezni, hogy azzal
ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely alapjdn az ezen
irdnyely értelmében vett szexudlis irdnyultsigon alapulé hdtrdnyos
megkiilinboztetés megdllapitdsa esetén, csak az alapiigyben szerep-
16hoz hasonld figyelmeztetést lehet alkalmazni, amikor egy ilyen
megdllapitdsra a ténydllds bekovetkezésétdl szamitott hat hénapos
eléviilési idd leteltét kovetGen keriil sor, ha ugyanezen szabdlyozds
alapjdn az ilyen hdtrdnyos megkiilonboztetést nem szankciondljdk
olyan anyagi és eljdrdsjogi feltételek mellett, amelyek biztositjdk,
hogy a szankcié hatékony, ardnyos és visszatartd erejii legyen. A
kérdést eldterjesztd birdsdg feladata értékelni, hogy ez az eset dll-e
fenn az alapiigyben széban forgd szabdlyozdsndl, és adott esetben
a nemzeti jogot, amennyire csak lehetséges, az emlitett irdnyely
szovegére és céljdra tekintettel értelmezni az irdnyelv dltal kitizott
cél elérése érdekében.

() HL C 126., 2012.4.28.
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