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A Birésig (mdsodik tandcs) 2013. dprilis 18-i itélete (a

Finanzgericht  Diisseldorf  (Németorszdg)  elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Steinel Vertrieb GmbH
kontra Hauptzollamt Bielefeld

(C-595/11. sz. iigy) ()

(Kereskedelmi politika — 1470/2001/EK rendelet —
1205/2007/EK rendelet — Kozos Vdmtarifa — Tarifdlis
besorolds — Kombindlt Nomenklatira — A kompakt fény-
csovek behozataldra kivetett végleges dompingellenes vdamok
— A végleges dompingellenes vimoknak a dompingellenes
rendeletben emlitett vamtarifaalszim ald besorolt termékekre
valé alkalmazhatésdga — Erintett termék — Hatdly)

(2013/C 164/09)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Finanzgericht Disseldorf

Az alapeljrds felei

Felperes: Steinel Vertrieb GmbH

Alperes: Hauptzollamt Bielefeld

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Finanzgericht Diissel-
dorf — A 2006. szeptember 11-i 322/2006/EK tandcsi rende-
lettel (HL L 244., 1. o.) modositott, a Kinai Népkoztarsasigbol
szarmazé integralt elektronikus kompakt fénycsé (CFL-i) beho-
zataldra vonatkozd végleges dompingellenes vam kivetésérdl, és
a kivetett ideiglenes vdm végleges beszedésérdl sz0l6, 2001.
jalius 16-i 1470/2001/EK tandcsi rendelet (HL L 195., 8. o,
magyar nyelv(i kiilonkiadds 11. fejezet, 38. kotet, 43. o.), vala-
mint a Kinai Népkoztdrsasdgbol szarmazé integrélt elektronikus
kompakt fénycsovek behozataldra vonatkozé dompingellenes
vamoknak a 384/96/EK rendelet 11. cikkének (2) bekezdése
szerinti hatdlyvesztési feliilvizsgalatdt kovetS kivetésérdl és a
Vietnami Szocialista Koztdrsasdgban, a Pakisztani Iszlam Koztdr-
sasdgban és a Fulop szigeteki Koztarsasigban feladott ugyan-
ilyen termékre torténd kiterjesztésérsl szolo, 2007. oktober
15-i 1205/2007/EK tandcsi rendelet (HL L 272., 1. o.) értelme-
zése — Az emlitett rendeleteknek a fényerészabalyzdval felsze-
relt kompakt fénycsovekre valé alkalmazhatdsaga

Rendelkezd rész

A 2006. szeptember 1-jei 1322/2006 tandcsi rendelettel mddositott,
a Kinai Népkoztdrsasdgbdl szdrmazo integrdlt elektronikus kompakt
fénycsG (CFL-i) behozataldra vonatkozd végleges dompingellenes vim
kivetésérdl, és a kivetett ideiglenes vaim végleges beszedésérdl szdld,
2001. julius 16-i 1470/2001/EK tandcsi rendelet és a Kinai
Népkoztdrsasdghdl szdrmazd integrdlt elektronikus kompakt fénycsivek
behozataldra vonatkozé dompingellenes vdmoknak a 384/96/EK
rendelet 11. cikkének (2) bekezdése szerinti hatdlyvesztési feliilvizs-

gdlatdt kovetd kivetésérdl és a Vietnami Szocialista Koztdrsasdgban,
a Pakisztdni Iszlim Koztdrsasdgban és a Fiilop szigeteki Koztdrsa-
sdgban  feladott ugyanilyen termékre torténd kiterjesztésérdl sz6lo,
2007. oktber 15-i 1205/2007/EK tandcsi rendelet azon termékek
Osszességére vonatkozik, amelyek ugyanolyan alapvetd  jellemzdkkel
rendelkeznek, mint az e rendeletek elsd cikkében emlitettek, és amelyek
szintén a 2000. janudr 31-i 254/2000/EK tandcsi rendelettel mddo-
sitott, a vdm- és a statisztikai nomenklatirdrdl, valamint a Kozos
Vdmtarifdrdl szolo, 1987. jillius 23-i 2658/87/EGK tandcsi rendelet
1. mellékletében szerepld” Kombindlt Nomenklatira ex 8539 31 90
vdmtarifaalszdma ald tartoznak. A kérdést elGterjesztd birdsdg feladata
annak értékelése, hogy ilyenek e az alapiigyben széban forgd termékek
annak ellenére, hogy azokat fényerdszabdlyzoval szerelték fel, vagy hogy
az alapiigyben széban forgd termékek eltérd termékeknek mindsiilnek e
amiatt, hogy olyan tovdbbi jellemzokkel rendelkeznek, amelyek az
emlitett rendeletekben nem szerepelnek.

() HL C 89., 2012.3.24.

A Birésig (otodik tandcs) 2013. dprilis 18- itélete (a

Bundesgerichtshof (Németorszdg) el6zetes dontéshozatal

iranti kérelme) — Colloseum Holding AG kontra Levi
Strauss & Co.

(C-12/12. sz. iigy) ()

(Védjegyek — 40/94/EK rendelet — A 15. cikk (1) bekezdése

— A ,tényleges haszndlat” fogalma — Kizdrolag valamely

agsszetett védjegy elemeként vagy valamely mdsik védjeggyel
asszetételben haszndlt védjegy)

(2013/C 164/10)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Bundesgerichtshof

Az alapeljirds felei

Felperes: Colloseum Holding AG

Alperes: Levi Strauss & Co.

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesgerichtshof —
A kozosségi védjegyrdl szol6, 1993. december 20-i 40/94/EK
tandcsi rendelet (HL 1994, L 11., 1. o,; magyar nyelvi kiilon-
kiadds 17. fejezet, 1. kotet, 146. 0.) 15. cikke (1) bekezdésének
értelmezése — ,A védjegy haszndlata” fogalma — Egy Osszetett
védjegy részét képezd védjegy hasznilatinak elismerése ezen
osszetett védjegy haszndlata esetén — A védjegyhaszndlat
elismerése abban az esetben, ha a védjegyet kizdrdlag egy
miésik védjeggyel egyiitt haszndljdk, és emellett a két védjegyet
kiilon-kiilon és osszetett védjegyként egyiitt is lajstromoztdk
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Rendelkezd rész

A kozosségi védjegyrdl szol6, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet 15. cikkének (1) bekezdése értelmében a védjegyek tényleges
haszndlatdra vonatkozd feltétel akkor is teljesiilhet, ha azt a lajst-
romozott védjegyet, amely a megkiilonboztetd képességét valamely
madsik olyan Gsszetett védjegy haszndlatdinak révén szerezte meg,
amelynek egyik elemét képezi, csupdn e mdsik Gsszetett védjegy révén
haszndljdk, vagy ha azt csupdn valamely mdsik védjeggyel egyiittesen
haszndljdk, és e két védjegy osszetétele védjegyként szintén lajstromo-
zdsra keriilt.

() HL C 89., 2012.3.24.

A Birésig (otodik tandcs) 2013. dprilis 18-i itélete (a

Varhoven administrativen sad (Bulgdria) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Meliha Veli Mustafa

kontra Direktor na fond ,Garantirani vzemania na

rabotnitsite i sluzhitelite” kam Natsionalnia osiguritelen
institut

(C-247)12. sz. iigy) ()

(A munkavdllalok védelme a munkdltaté fizetésképtelensége
esetén — 80/987/EGK irdnyelv — 2002/74/EK irdnyely —
2008/94/EK irdnyelv — 2. és 3. cikk — Garancianyiijtdsi
kotelezettség a munkavillaldi kivetelések tekintetében —
Lehetd'ség arra, hogy a garancidt azon kovetelésekre korldtoz-
zdk, amelyek a fizetésképtelenségi eljdrdst megindito hatdrozat
cégnyilvdntartdsba torténd bejegyzése eldtt keletkeztek — A
fizetésképtelenségi eljdrdst megindité hatdrozat — Joghatdsok
— A munkdltaté tevékenységeinek folytatdsa)

(2013/C 164/11)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Varhoven administrativen sad

Az alapeljiras felei

Felperes: Meliha Veli Mustafa

Alperes: Direktor na fond ,Garantirani vzemania na rabotnitsite i
sluzhitelite” kam Natsionalnia osiguritelen institut

Targy

El§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Varhoven administra-
tiven sad — A 80/987/EGK tandcsi irdnyelv modositdsardl
sz616, 2002. szeptember 23-i 2002/74[EK eurépai parlamenti
és tandcsi irdnyelvvel (HL L 270., 10. o.; magyar nyelvi kilon-
kiadds 5. fejezet, 4. kotet, 261. o.) mddositott, a munkéltat6
fizetésképtelensége esetén a munkavallalok védelmére vonat-
kozé tagdllami jogszabdlyok kozelitésérdl sz6l6, 1980. oktober
20-i 80/987/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 283., 23. o.; magyar
nyelvli killonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 217. o)) 2. cikke (1)
bekezdésének értelmezése — A tagdllamok azon kotelezettsége,
hogy ne csak a munkadltaté fizetésképtelenségét megallapit6

eljards meginditdsakor fenndllé munkavallaléi kovetelések tekin-
tetében nytjtsanak garancidt, hanem a fizetésképtelenségi eljards
valamennyi szakaszdban keletkez8 kovetelések tekintetében is

Rendelkezd rész

A munkdltato fizetésképtelensége esetén a munkavdllalék védelmérdl
52616, 2008. oktéber 22-i 2008/94/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvet akként kell értelmezni, hogy az nem kitelezi a tagdllamokat
arra, hogy a munkavdllalék kovetelései tekintetében a munkdltatdjukra
vonatkozd fizetésképtelenségi eljdrds minden szakaszdban garancidt
nyijtsanak. Igy kiillonosen nem ellentétes ezen irdnyelwvel, ha a
tagdllamok kizdrlag azon munkavdllalgi kovetelések tekintetében
nytijtanak garancidt, amelyek a fizetésképtelenségi eljdrdst meginditd
hatdrozat  cégnyilvintartdsba torténd  bejegyzése elGtt Reletkeztek,
noha e hatdrozat nem rendeli el a munkdltato tevékenységeinek a
megsziintetését.

() HL C 235., 2012.8.4.

Debreceni  Kézigazgatisi és  Munkaiigyi  Birdsdg

(Magyarorszdg) dltal 2013. februir 12-én benydjtott

elgzetes dontéshozatal irinti kérelem — GSV Kft. kontra

Nemzeti Adé- és Vimbhivatal Eszak-alfoldi Regionilis
Vam- és Pénziigydri Fdigazgatosaga

(C-74/13. sz. iigy)
(2013/C 164/12)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Debreceni Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Az alapeljirds felei

Felperes: GSV Kft.

Alperes: Nemzeti Ad6- és Vimhivatal Eszak-alfoldi Regiondlis
Vam- és Pénziigydri Féigazgatdsiga

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Megfeleltethet6-e a Bizottsig 2011. februdr 16-i a Kinai
Népkoztarsasdghol szdrmazd egyes tivegszdl szitaszovetek
behozataldra vonatkozé ideiglenes dompingellenes vim
kivetésérdl szolo 138/2011/EU (1) rendelet (14) preambu-
lumbekezdése és az 1. cikk (1) bekezdése dltal meghata-
rozott

— {ivegszalakbdl késziilt
— szitaszovet, amelynek

— szemnagysaga hosszdban és szélességében tobb mint 1,8
mm,

— fajlagos tomege pedig tobb mint 35 g/m?

anyagjellemz8knek és igy a 7019 59 00 10 TARIC-kédot
ugy kell-e értelmezni, hogy egy olyan anyag, amely
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