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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 52/7

kotet, 42. o.; helyesbitések: HL 2006. L 242., 6. o., HL 2011.
L 124, 47. o.) 2. cikkének, valamint 5. cikke 1. pontja a) és b)
alpontjdnak értelmezése — Franciaorszdgban letelepedett dtad6
és Belgiumban letelepedett dtvevs kozott létrejott, ingd dolgok
kizdr6lagos értékesitési jogdnak dtruhdzdsdra irdnyuld szerzédés
— Az atad6 letelepedési helyére tekintet nélkiil az dtvevé bird-
sagainak joghatdsdgit el6iré nemzeti rendelkezés megengedhe-
tésége.

Rendelkezd rész

1. A polgdri és kereskedelmi iigyekben a joghatdsdgrdl, valamint a
hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtdsdrdl szolé, 2000. december
22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet 2. cikkét 1igy kell értelmezni,
hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti joghatésdgi szabdly alkal-
mazdsa, mint amelyet az értékesitési jog dtruhdzdsdra irdnyuld
szerz6dések egyoldalti felmonddsdrdl szolé, 1971. dprilis 13-i
torvény dltal médositott, a hatdrozatlan idejii, kizdrélagos értéke-
sitési jog dtruhdzdsdra irdnyuld szerzédések egyoldalii felmondd-
sdrdl szolé 1961. jilius 27-i torvény 4. cikke tartalmaz, ameny-
nyiben az alperes a jogvitdban eljdré birdsdg szerinti tagdllamtdl
eltérd tagdllamban telepedett le.

2. A 44/2001 rendelet 5. cikke 1. pontjdnak b) alpontjdt gy kell
értelmezni, hogy az e rendelkezés mdsodik francia bekezdésében
meghatdrozott, a szolgdltatdsnydjtdsra irdnyuld  szerzédésekre
vonatkozo joghatdsdgi szabdlyt kell alkalmazni azon birésdgi
kereset esetében, amelyben valamely tagdllamban letelepedett
felperes a mdsik tagdllamban letelepedett alperessel szemben az
értékesitési jog dtruhdzdsdra irdnyuld szerz6désbdl eredd jogokat
érvényesit, ami megkoveteli, hogy a felek kozitti szerzodés tényle-
gesen magdban foglaljon olyan kiilonds szerzGdéses kotelezettsége-
ket, amelyek az dtruhdzé dltal értékesitett termékek jogosult dltali
forgalmazdsdra vonatkoznak. A nemzeti birdsdg feladata annak
vizsgdlata, hogy az eldtte folyé iigyben ez a helyzet dll-e fenn.

() HL C 73., 2012.3.10.

A Bir6sig (mdsodik tandcs) 2013. december 19-i itélete —

Transnational Company ,Kazchrome” AO és ENRC

Marketing AG kontra az Eurépai Unié Tandcsa, Eurdpai
Bizottsdg és Euroalliages

(C-10/12. P. sz. iigy) (!)

(Fellebbezés — Démping — 172/2008/EK rendelet —
Kindbél, Egyiptombdl, Kazahsztinbél, Macedonia Volt
Jugoszldv  Koztdrsasdgbol és  Oroszorszdgbol — szdrmazé
ferroszilicium behozatala — Részleges id6kozi feliilvizsgdlat
— 384/96/EK rendelet — 3. cikk (7) bekezdés — Ismert
tényez6k — Az unids dgazatnak okozott kdr — Okozati

sszefiiggés)
(2014/C 52/10)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Fellebbezék: Transnational Company ,Kazchrome” AO, ENRC
Marketing AG (képviselSk: A. Willems és S. De Knop tigyvédek)

A mdsik fé] az eljdrdsban: az Eurdpai Uni6 Tandcsa (képviselSk: J.-
P. Hix meghatalmazott, G. Berrisch, Rechtsanwalt)

Az alperest tdmogatd beavatkozok: Eurdpai Bizottsdg (képviseldk:
H. van Vliet és S. Thomas meghatalmazottak), Euroalliages (kép-
visel6k: J. Bourgeois, Y. van Gerven és N. McNelis tigyvédek)

Targy

A Torvényszék (mdsodik tandcs) T-192/08. sz., Transnational
Company ,Kazchrome” és ENRC Marketing kontra Tandcs
tigyben 2011. oktober 25-én hozott itélete ellen benytjtott
fellebbezés, amely itéletében a Torvényszék elutasitotta a Kinai
Népkoztdrsasdgbol, Egyiptombdl, Kazahsztinbél, Macedénia
Volt Jugoszldv Koztdrsasagb6l és Oroszorszagbdl szarmazé
ferroszilicium behozataldra kivetett végleges dompingellenes
vamrol, valamint a kivetett ideiglenes vaim végleges beszedésérél
sz0l6, 2008. februdr 25-i 172/2008/EK tandcsi rendelet
(HI L 55, 6. o.) részleges megsemmisitése irdnti keresetet

Rendelkezd rész
1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.
2. A Birésdg a Transnational Company ,Kazchrome” AO-t és az

ENRC Marketing AG-t kotelezi a jelen eljdrdssal osszefiiggésben
felmeriilt koltségek viselésére.

3. Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli a sajdt koltségeit.

4. Az Euroalliage maga viseli a sajdt koltségeit.

() HL C 65., 2012.3.3.

A Birésig (nagytanics) 2013. december 19-i itélete (a

Verwaltungsgericht  Berlin  (Németorszdg) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Rahmanian Koushkaki
kontra Bundesrepublik Deutschland

(C-84/12. sz. iigy) ()

(A szabadsdgon, a biztonsdigon és a jog érvényesiilésén
alapulé térség — 810/2009/EK rendelet — A 21. cikk (1)
bekezdése, a 32. cikk (1) bekezdése és a 35. cikk (6) bekezdése
— Az egységes vizumok kiaddsdnak eljdrdsai és feltételei —

Vizumkiaddsi kotelezettség — Az illegdlis bevdndorlds
kockdzatdinak értékelése — A kérelmezonek a tagdllamok

sz

teriiletének a  kérelmezett vizum lejdrta eldtt  torténd
elhagydsdra irdnyulé szdndéka — Esszerii kétség — A
hatdskérrel rendelkezd hatésdgok mérlegelési mozgdstere)
(2014/C 52/11)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht Berlin

Az alapeljrds felei

Felperes: Rahmanian Koushkaki
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