A KOZZE NEM TETT HATAROZATOKRA VONATKOZO INFORMACIOK

A Torvényszék elnokének 2011. oktober 25-i végzése —
DMA Die Marketing Agentur és Hofmann kontra Ausztria

(T-472/11. R. sz. iigy)

»ldeiglenes intézkedés irdnti kérelem — Okafogyottsig”

Ideiglenes intézkedés irdnti kérelem — Ideiglenes intézkedések — El6zbleg elutasitott
alapkereset — Okafogyottd vdlt kérelem — Okafogyottsdag (EUMSZ 279. cikk)
(vé. 3—4. pont)

Targy

Az Oberster Gerichtshof (osztrk legfels6bb birdsdg) 4 Ob 145/05k. sz. igyben 2005.
szeptember 15-én hozott itéletére vonatkozo végrehajtasi eljaras felfiiggesztése irdnti
kérelem.

Rendelkezd rész
1) Az ideiglenes intézkedés iranti kérelemroél nem sziikséges hatarozni.

2) A DMA Die Marketing Agentur GmbH és Axel Hofmann maguk viselik sajat
koltségeiket.

A Torvényszék (masodik tanidcs) 2011. oktéber 26-i itélete —
Bayerische Asphaltmischwerke kontra OHIM — Koninklijke
BAM Groep (bam)

(T-426/09. sz. iigy)

»K0z0sségi védjegy — Felszolalasi eljards — A BAM kozosségi abras védjegy
bejelentése — A BAM kordbbi nemzeti dbrds védjegy — Viszonylagos kizaré ok —
Osszetéveszthetdség — A termékek hasonlésaganak hianya — A 207/2009/EK
rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja”
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Kozosségi védjegy — A kozisségi védjegy meghatdrozdsa és megszerzése — Viszonylagos
kizdré okok — Azomos vagy hasonlo druk, illetve szolgdltatdsok vonatkozdsdban
lajstromozott azonos vagy hasonlé kordbbi védjegy jogosultja ditali felszélalds —
A kordbbi védjeggyel valo Osszetéveszthetdség (207/2009 tandcsi rendelet, 8. cikk,
(1) bekezdés, b) pont) (vo. 61-62. pont)

Targy

Az OHIM masodik fellebbezési tanacsanak a Bayerische Asphaltmischwerke
GmbH & Co. KG fiir Strafienbaustoffe és a Koninklijke BAM Groep NV kozétti felszo-
lalési eljarassal kapcsolatban 2009. augusztus 11-én hozott hatdrozata (R 1005/2008-
2. sz. Uigy) ellen benyujtott kereset.

Rendelkezé rész
1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Bayerische Asphaltmischwerke GmbH & Co. KG fiir Straflenbaustoffe vi-
seli a sajat, valamint a Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és for-
matervezési mintdk) (OHIM) és a Koninklijke BAM Groep NV részérdl fel-
mertiilt koltségeket, beleértve ez utébbi esetében a fellebbezési tanacs el6tti
eljarasban felmeriilt koltségeket is.

A Torvényszék (6todik tandcs) 2011. oktéber 26-i itélete —
Intermark kontra OHIM — Natex International (NATY’S)

(T-72/10. sz. iigy)

,K0z0sségi védjegy — Felszolalasi eljards — A NATY’S kozosségi szovédjegy
bejelentése — A Naty kordbbi kozdsségi abras védjegy — Viszonylagos kizaré ok —
Osszetéveszthetdség — Az aruk hasonlésiga — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke
(1) bekezdésének b) pontja — A felszolalds részleges elutasitdsa”
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