C 28248

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2011.9.24.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset a kilfoldi véllalkozdsban val6 részesedésszerzés
esetén az uzleti és cégértékre Spanyolorszdg dltal alkalmazott
adoézdsi amortizaciordl szo6lo, 2011. janudr 12-i C 45/2007 (ex
NN 51/2007, ex CP 9/2007) bizottsagi hatdrozat ellen iranyul.

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-429/11. sz.
BBVA kontra Bizottsdg iigyben elGadottakkal.

2011. augusztus 3-dn benydijtott kereset — Europiisch-
Iranische Handelsbank kontra Tandcs

(T-434/11. sz. iigy)
(2011/C 282/88)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes:  Europdisch-Iranische Handelsbank AG (Hamburg,
Németorszag) (képvisel6k: S. Gadhia és S. Ashley solicitors, H.
Hohmann iigyvéd, D. Wyatt, Queen’s Counsel, valamint R.
Blakeley barrister)

Alperes: az Eur6pai Uni6 Tandcsa

Kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a 2011/299/KKBP tandcsi
hatdrozat (') I. melléklete B. tabldzatdnak a felperesre vonat-
kozé 1. pontjdt;

— a Torvényszék semmisitse meg az 503/2011/EU tandcsi
végrehajtdsi rendelet (%) I. melléklete B. tdbldzatdnak a felpe-
resre vonatkozd 1. pontjat;

— a Torvényszék mondja ki, hogy nem alkalmazhat6 a felpe-
resre a 2010/413/KKBP tandcsi hatdrozat () 20. cikke (1)
bekezdésének b) pontja;

— a Torvényszék mondja ki, hogy nem alkalmazhat6 a felpe-
resre a 961/2010/EU tandcsi rendelet (¥) 16. cikkének (2)
bekezdése;

— a Torvényszék kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete alatdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivat-
kozik.

1. Az els6 jogalap keretében azt dllitja, hogy az alperes eljdrdsi
kovetelményeket sértett azzal, hogy:

— nem adott megfelels, konkrét és elégséges indokoldst,
valamint

— nem tartotta tiszteletben a védelemhez val6 jogot és a
hatékony birdi jogvédelemhez valé jogot.

2. A mdsodik jogalap keretében a felperes azt llitja, hogy az
alperes nyilvanval6 értékelési hibat kovetett el annak megdl-
lapitasa soran, hogy teljesiiltek-e a vitatott intézkedések hata-
lydnak a felperesre valé kiterjesztésére vonatkozd kritéri-
umok, mivel azok az tigyletek, amelyek miatt az intézke-
dések hatdlyét a felperesre valdszintileg kiterjesztették, enge-
délyezve voltak, vagy legaldbbis megfeleltek a hatdskorrel
rendelkez8 nemzeti hatdsdg (a német jegybank) rendelkezé-
seinek és iranymutatdsainak.

3. A harmadik jogalap keretében a felperes azt dllitja, hogy az
alperes megsértette az abban vald jogos bizalmat, hogy a
hatdskorrel rendelkezd nemzeti hat6sdg éltal engedélyezett
cselekménye miatt nem fogjak korlatozé intézkedésekkel
szankciondlni. Mdsodlagosan a felperes emlitett koriilmények
kozotti szankciondldsa sérti a jogbiztonsag elvét és a felperes
gondos tigyintézéshez val6 jogat.

4. A negyedik jogalap keretében a felperes azt dllitja, hogy a
vitatott intézkedések hatdlyanak a rd vald kiterjesztése sérti a
tulajdonhoz val6 jogdt és/vagy a villalkozdshoz val6 jogit,
tovabbd nyilvdnvaléan sérti az ardnyossdg elvét.

5. Az 6todik jogalap keretében a felperes azt llitja, hogy még
ha az a hatdskor, amelynek keretében az alperes valoszintileg
cselekedett, kotelezd is, egyben jogellenes is, mivel ellentétes
az ardnyossdg elvével.

(") Az Irdnnal  szembeni  korldtozé  intézkedésekrdl  sz6l6
2010/413/KKBP hatdrozat mddositdsdrdl sz6l6, 2011. mdjus 23-i
2011/299/KKBP tanacsi hatdrozat (HL 2011. L 136., 65. o.; helyes-
bités: HL L 164., 2011.6.24., 19. o.).

(3) Az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrél sz6l6 961/2010/EU
rendelet végrehajtasr6l szol6, 2011. mdjus 23-i 503/2011/EU
tandcsi végrehajtasi rendelet (HL 2011. L 136., 26. o.; helyesbités:
HL L 164., 2011.6.24., 22. o.).

(}) Az Irdnnal szembeni korldtozo intézkedésekrél és a 2007/140/KKBP
kozos allaspont hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2010. julius 26-i
2010/413/KKBP tanacsi hatdrozat (HL 2010. L 195., 39. o.; helyes-
bités: HL L 197., 2010.7.29., 19. o.).

() Az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a 423/2007/EK
rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6lo, 2010. oktober 25-i
961/2010/EU tandcsi rendelet (HL 2010. L 281., 1. o.).

A Torvényszék 2011. jilius 14-i végzése — Apotheke
DocMorris kontra OHIM (egy zo6ld kereszt dbrizoldsa)

(T-173/10. sz. iigy) (!
(2011/C 282/89)
Az eljdrds nyelve: német

A harmadik tandcs elndke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 179., 2010.7.3.



