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Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezés a Torvényszék T-141/05 RENV. sz. iigyben 2011.
szeptember 21-én hozott végzése ellen irdnyul, amely a felleb-
bez§ és az els6foku eljards felperese dltal a Bizottsdg egy 2005-
0s hatdrozata ellen inditott eljardst érdemben okafogyottnak
nyilvanitotta. Az eredeti kereset a felperessel szemben a ,LIEN
97-2011" szerzédésre vonatkozé iratokhoz valé korlatlan
hozzaférést megtagadd 2005. februdr 14-i bizottsdgi hatdrozat
megsemmisitésére irdnyult.

A fellebbezéssel a fellebbezd a Torvényszék végzését az eljardsi
szabdlyok helytelen alkalmazdsa miatt kifogdsolja, kiilonosen a
T-36/10. és T-141/05. RENV. sz. iigyekben folytatott eljardsok
nem megfelel§ Gsszehangoldsa miatt, ami a fellebbezd szerint
lényegesen sértette az érdekeit. A Torvényszék a fellebbezd
szerint ezen kivill a koltségek tdrgyaban is helytelentil hatd-
rozott szdmdra kedvezdtleniil.

A Symvoulio tis Epikrateias (Allamtanics, Gorogorszig)
dltal 2011. november 3-dn  benyijtott el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Enosi Epangelmation
Asfaliston Ellados (EEAE), Syllogos Asfalistikon Praktoron
N. Attikis (SPATE), Panellinios Syllogos Asfalistikon
Symvoulon (PSAS), Syndesmos Ellinon Mesiton
Asfaliseon (SEMA), Panellinios Syndesmos Syntoniston
Asfalistikon  Symvoulon (PSAS) kontra Ypourgos
Anaptixis és Omospondia Asfalistikon Syllogon Ellados

(C-555[11. sz. iigy)
(2012/C 25/61)
Az eljdrds nyelve: gorog
A kérdést elGterjesztG birdsig

Symvoulio tis Epikrateias (Allamtanics, Gorogorszag)

Az alapeljirés felei

Felperesck: Enosi Epangelmation Asfaliston Ellados (EEAE),
Syllogos Asfalistikon Praktoron N. Attikis (SPATE), Panellinios
Syllogos Asfalistikon Symvoulon (PSAS), Syndesmos Ellinon
Mesiton Asfaliseon (SEMA), Panellinios Syndesmos Syntoniston
Asfalistikon Symvoulon (PSAS)

Alperesek:  Ypourgos Anaptixis (Fejlesztési Minisztérium) és
Omospondia Asfalistikon Syllogon Ellados

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni a 2002/92[EK irdnyelv 3. cikke [rectius: 2]
3. pontjdnak mdsodik albekezdését, amelynek értelmében
Jlelzek a tevékenységek nem tekintendSk biztositdsi kozveti-
tésnek, amikor azokat egy biztositintézet [ugyanezen rendel-
kezés els6 pontjaban megjelolt] fejti ki vagy olyan biztosito-
intézet alkalmazottja, akinek a tevékenységéért a biztositbintézet
felelgsséget visel”, hogy ez a rendelkezés akkor is lehetévé teszi
az irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdésében meghatdrozott képes-

ségekkel nem rendelkez8 valamely biztositéintézeti munkaval-
lalé szdmdra, hogy eseti jelleggel és nem f6foglalkozdsként
biztositdsi kozvetitSi tevékenységet folytasson, ha e munkaval-
lalé6 nem all munkaviszonyban a véllalkozdssal, amely azonban
feliigyeli jogtigyleteit, illetve hogy az irdnyelv csak akkor teszi-e
lehet6vé e tevékenység végzését, ha arra munkaviszony kere-
tében keriil sor?

A Juzgado Contencioso-Administrativo de Valladolid

(Spanyolorszdg) &ltal 2011. november 3-dn benydjtott

el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Maria Jesiis

Lorenzo Martinez kontra Direccion Provincial de
Educacién de Valladolid

(C-556(11. sz. iigy)
(2012/C 25/62)
Az eljdrds nyelve: spanyol
A kérdést elGterjesztd birdsig

Juzgado Contencioso-Administrativo de Valladolid

Az alapeljrds felei

Felperes: Marfa Jests Lorenzo Martinez

Alperes: Direccion Provincial de Educacién de Valladolid

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A hatdrozatlan id6re szol6 koztisztvisel6i kinevezés ténye és
kovetkezésképpen egy olyan, hatdrozatlan id6re kinevezett
koztisztvisel6ket tomoritd testillet tagsdga, amely az oktatoi
kozszolgdlat rendszerének alapja, kellGen objektiv igazoldsa-e
annak, hogy a ,tovdbbképzési” célpétlék egyetlen eleme —
amely kozonséges nevén hatévente jard juttatdsként is ismert
— kizdrolag az elSirt kovetelményeket teljesits, az oktatdi
kozszolgalatba hatdrozatlan idSre kinevezett koztisztviselGket
illeti meg?

A Naczelny S3d Administracyjny (Lengyel Koztdrsasdg)

dltal 2011. november 4-én benydjtott elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelem — Maria Kozak kontra
Dyrektor Izby Skarbowej w Lublinie

(C-557/11. sz. iigy)
(2012/C 25/63)
Az eljdrds nyelve: lengyel
A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Naczelny Sad Administracyjny

Az alapeljards felei
Felperes: Maria Kozak

Alperes: Dyrektor Izby Skarbowej w Lublinie
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Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Az utazasi szolgéltatds szitkséges részeként az utazdsi szolgalta-
tdsra vonatkoz6 altaldnos adomérték vagy a kozos hozzdadott-
értékado-rendszerrdl sz6016, 2006. november 28-1 2006/112/EK
tandcsi irdnyelv (1) IIl. mellékletének 5. pontjdval osszefiiggésben
értelmezett 98. cikke alapjdn az utasok szdllitdsdval Osszefiiggs
szolgaltatdsra vonatkozé kedvezményes adomérték szerinti
adéztatandé-e az utazdsi iroda altal az utas szdmdra nydjtott
— az emlitett irdnyelv 306-310. cikkében foglalt, az utazasi
iroddkra vonatkozé kiilonos HEA-szabalyozds alapjan adézta-
tott — utazdsi szolgdltatds ellenében az utastol kapott részvételi
dij keretében az utazdsi iroda altal nydjtott sajat személyszalli-
tasi szolgaltatds?

() HL L 347, 1. o.

A Commissione Tributaria Provinciale di Parma

(Olaszorszdg) dltal 2011. november 7-én benyijtott

elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Danilo Debiasi
kontra Agenzia delle Entrate — Ufficio di Parma

(C-560/11. sz. iigy)
(2012/C 25/64)
Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Commissione Tributaria Provinciale di Parma

Az alapeljirds felei
Felperes: Danilo Debiasi

Alperes: Agenzia delle Entrate — Ufficio di Parma

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Van-e ellentmondds a nemzeti szabalyozds és a kozosségi jog,
pontosabban egyrészr6l a 633[72. sz. koztdrsasigi elnoki
rendelet 19. cikkének (5) bekezdése és 19a. cikke, mdsrészrdl
a 77/388[EGK irdnyelv (') 17. cikke (2) bekezdésének a) pontja,
valamint a 2001. mdjus 23-i COM(2001) 260 végleges és 2000.
junius 7-i COM(2000) 348 végleges dokumentumok kozott,
tovabbéd fennéll-e az Eurdpai Unié tagdllamai kozott ,eltérd
bandsméd” a HEA-szabilyozdst illetGen, tekintettel arra, hogy
ugyanazon egészségiigyi szolgaltatisokra eltéré HEA-mértékek
vonatkoznak?

(") HL L 145., 1. o.; magyar nyelvli kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
23. o.

A Juzgado de lo Mercantil de Alicante (Spanyolorszdg) altal
2011. november 8-in benydjtott elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelem — Fédération Cynologique Internationale
kontra Federacién Canina Internacional de Perros de Pura
Raza

(C-561/11. sz. iigy)
(2012/C 25/65)
Az eljdrds nyelve: spanyol
A kérdést elGterjeszté birdsig

Juzgado de lo Mercantil de Alicante

Az alapeljirés felei

Felperes: Fédération Cynologique Internationale

Alperes: Federaciéon Canina Internacional de Perros de Pura Raza

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Valamely kozosségi védjegy oltalma dltal biztositott kizdrélagos
jog megsértése miatt indult eljardsban a kozosségi védjegyrél
sz016, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK tandcsi rendelet (') 9.
cikkének (1) bekezdésében emlitett, a gazdasdgi tevékenység
korében torténd hasznalat harmadik személyek részére torténd
megtiltdsdhoz valé jog kiterjed-e barmely harmadik személyre,
aki olyan megjel6lést hasznal, amely osszetéveszthetd (a kozos-
ségi védjegy hasonldsdga és az druk vagy szolgdltatdsok [hason-
16sdga] miatt), vagy ellenkez6leg, ki kell zarni azt a harmadik
személyt, aki ilyen, a javara kozosségi védjegyként lajstromozott
[6sszetéveszthetd] megjel6lést haszndl, ameddig a késébbi védje-
gyet nem torlik?

() HL L 78, 1. o.

A Tribunalul Sibiu (Romdnia) 4ltal 2011. november 10-én

benyijtott elGzetes déntéshozatal irinti kérelem —

Mariana Irimie kontra Administratia Finantelor Publice
Sibiu, Administratia Fondului pentru Mediu

(C-565/11. sz. iigy)
(2012/C 25/66)
Az eljdrds nyelve: romdn
A kérdést elGterjesztG birésig

Tribunalul Sibiu

Az alapeljirés felei

Felperes: Mariana Irimie

Alperesek: Administratia Finantelor Publice Sibiu, Administratia
Fondului pentru Mediu

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Lehet-e tgy értelmezni a kozosségi jog — e joggal ellentétes
szabdly alkalmazdsaval tortén6 — megsértésével magdnsze-
leges érvényesiilésének, egyenértékiiségének és ardnyossdganak
az Eurépai Unié Birésigdnak itélkezési gyakorlatdbdl eredd, az
Eurépai Uniordl szolo szerzddés 6. cikke és az Eurdpai Unid
Alapjogi Chartdjanak 17. cikke dltal oltalmazott, tulajdonhoz
valo joggal kapcsolatos elvét, hogy azzal ellentétesek azok a
nemzeti jogi rendelkezések, amelyek korldtozzdk azon kartérités
Osszegét, amelyet a jogsértést elszenvedett magdnszemély

kaphat?



