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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A tagillam tiszteletben tartja-e a kozosségi jogot, kiilonosen az
EK-Szerz8dés 56. cikkét annak 10. cikkével, 57. cikkének (3)
bekezdésével és 293. cikkével egyiittesen értelmezve, ameny-
nyiben a mds tagdllammal kotott, ketts addztatds elkeriilésérdl
sz016 egyezményben kotelezettséget véllal arra, hogy felszdmolja
az osztalék azon kettds adoztatdsat, amely az addztatdsi jogha-
tosagnak az egyezményben rogzitett megosztdsabodl ered, majd
ezutdin olyan moédon médositja bels6 szabdlyait, hogy ez a
kett6s addztatds nem kertil enyhitésre?

A Vrhovno Sodis¢e Republike Slovenije (Szlovénia) dltal

2011. oktéber 25-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal

irinti kérelem — Jozef Grilc kontra Slovensko
zavarovalno zdruZenje GIZ

(C-541/11. sz. iigy)
(2012/C 25/54)
Az eljdrds nyelve: szlovén
A kérdést elGterjeszt6 birdsig
Vrhovno Sodis¢e Republike Slovenije
Az alapeljirés felei

Felperes: Jozef Grilc

Alperes: Slovensko zavarovalno zdruZenje GIZ
Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A 2000/26/EK irdnyelv (') 6. cikke (2) bekezdésének elsG
mondatdban foglalt rendelkezést gy kell-e értelmezni, hogy a
kérosult személy lakShelye szerinti tagdllamban 1év8 kartéritési
testiilet passziv anyagi jogi perbeli legitimaci6val rendelkezik az
olyan polgdri jogi eljdrdsban, amelyet a kdrosult személy —
akinek a kdra a nem a lakohelye szerinti tagdllamban tortént
olyan kozuti balesetbdl szdrmazik, amelyet tagdllamban biztosi-
tissal rendelkezd, tagdllamban iizemben tartott gépjarmiivel
okoztak — kdrdnak megtéritése érdekében indit abban az
esetben, ha attél az idGponttdl szdmitott hdrom hénapon beliil,
amikor e fél a szoban forgd igényét bejelentette a balesetet
okozé gépjarmi biztositbintézetének vagy ez utdbbi kirrende-
zési megbizottjdnak, azok egyike sem adott indokoldssal elltott
vélaszt a szoban forgd kérelemre?

(") A tagdllamok gépjarmi-felelGsségbiztositdsra vonatkozd jogszabalya-
inak kozelitésérdl, valamint a Tandcs 73/239/EGK és 88/357/EGK
irdnyelveinek mddositdsardl sz6l6, 2000. méjus 16-i 2000/26/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (Negyedik gépjarmd-biztositdsi
irdnyelv) (HL L 181., 65. o.; magyar nyelv{ kilonkiadds: 6. fejezet, 3.
kotet, 331. o.).

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) 4ltal 2011.

oktéber 24-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Staatssecretaris van Financién kontra Codirex
Expeditie BV

(C-542/11. sz. iigy)
(2012/C 25/55)

Az eljdrds nyelve: holland
A kérdést elGterjeszté birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljrds felei

Felperes: Staatssecretaris van Financién

Alperes: Codirex Expeditie BV

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Mely id6pontban rendez8dik az ,dtmeneti meg6rzés” ideje alatt
a kozosségi kiilsé drutovabbitdsi eljards ald vonds céljdbdl beje-
lentett nem kozosségi drunak a Vamkodex (1) 50. cikke értel-
mében vett vimjogi sorsa?

() A Kozosségi Vamkddex létrehozdsardl szolo, 1992. oktdber 12-i
2913/92/EK tandcsi rendelet (HL L 302., 1. o.; magyar nyelvd kiilon-
kiadds 2. fejezet, 4. kotet, 307. o.)

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) &ltal 2011.

oktober 24-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem —  Woningstichting  Maasdriel  kontra
Staatssecretaris van Financién

(C-543[11. sz. iigy)
(2012/C 25/56)
Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljirds felei

Felperes: Woningstichting Maasdriel

Alperes: Staatssecretaris van Financién

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a 2006/112 iranyelv (1) 12. cikkének (1)
és (3) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett 135. cikke (1)
bekezdésének k) pontjit, hogy semmiképpen nem mentesithetd
a hozzdadottérték-ado aldl az olyan beépitetlen foldteriilet érté-
kesitése, amely ugy keletkezett, hogy a rajta allo épiiletet j
épiilet létesitése céljabdl lebontottak?

(") A kozos hozzdadottértékado-rendszerrsl sz6ld, 2006. november 28-
i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv (HL L 347., 1. o.).

A Finanzgericht Rheinland-Pfalz (Németorszdg) dltal 2011.

oktober 24-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Helga Petersen és Peter Petersen kontra
Finanzamt Ludwigshafen

(C-544/11. sz. iigy)
(2012/C 25/57)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elSterjeszté birdsig

Finanzgericht Rheinland-Pfalz
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Az alapeljirds felei

Felperesek: Helga Petersen és Peter Petersen

Alperes: Finanzamt Ludwigshafen

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Osszeegyeztethet-e az Burdpai Kozosség létrehozdsdrol sz6lo
szerzG8dés (2001. februdr 26-dn aldirt Nizzai SzerzGdés szerinti
véltozatanak) 49. cikkével (jelenleg az Eurdpai Unié6 mikodé-
sér6l szolo szerzdés 56. cikke) az a jogszabdly, amely a
belfldi addalany munkavallaloként végzett tevékenységébdl
szdarmaz6 jovedelmét attdl fiiggen mentesiti az add aldl,
hogy a munkaadd belfoldi székhellyel rendelkezik-e, azonban
nem ir el§ ilyen addémentességet abban az esetben, ha a
munkaad6 székhelye az Eurdpai Unié valamely mdsik tagélla-
méban van?

A Verwaltungsgericht Frankfurt (Oder) (Németorszag) dltal

2011. oktéber 24-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal

irinti kérelem — Agrargenossenscheft Neuzelle e.G.
kontra Landrat des Landkreises Oder-Spree

(C-545/11. sz. iigy)
(2012/C 25/58)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht Frankfurt

Az alapeljirds felei

Felperes: Agrargenossenscheft Neuzelle e.G.

Alperes: Landrat des Landkreises Oder-Spree

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ervényes-e a kozos agrarpolitika keretébe tartozé, mezégaz-
dasdgi termel6k részére meghatdrozott kozvetlen tdmogatdsi
rendszerek kozos szabalyainak megéllapitdsardl és a mezd-
gazdasigi termelSk részére meghatdrozott egyes tdmogatdsi
rendszerek  létrehozdsardl sz6lo, 2009. janudr 19-
73/2009/EK tandcsi rendelet (*) 7. cikkének (1) bekezdése
annyiban, amennyiben e rendelkezés a 2009-2012-es évek
vonatkozdsaban a kozvetlen kifizetések 5 %-ndl nagyobb
ardnyd csokkentését irja els?

2. FErvényes-e a kozos agrarpolitika keretébe tartozo, mezbgaz-
dasdgi termel6k részére meghatdrozott kozvetlen tamogatasi
rendszerek kozos szabdlyainak megéllapitdsdr6l és a mezd-
gazdasagi termelSk részére meghatdrozott egyes tdmogatdsi
rendszerek  létrehozdsdrdl  sz6lo, 2009. janudr 19-i
73/2009/EK tandcsi rendelet 7. cikkének (2) bekezdése?

() HL L 30., 16. o.

Az Arbeidshof te Antwerpen (Belgium) altal 2011. oktéber
31-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Edgar Mulders kontra Rijksdienst voor Pensioenen

(C-548/11. sz. iigy)
(2012/C 25/59)

Az eljdrds nyelve: holland
A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Arbeidshof te Antwerpen

Az alapeljirés felei

Felperes: Edgar Mulders

Alperes: Rijksdienst voor Pensioenen

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Fenndll-e a szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozodsségen
belil mozgé munkavéllalokra és csalddtagjaikra torténd alkal-
mazdsar6l sz6l6 1408/71/EGK rendelet (') 46. cikkének sérelme,
ha valamely migrins munkavillalé nyugdijinak kiszdmitdsa
sordn a keresGképtelenség olyan idGszakat, amelyben e munka-
véllal6 keres6képtelenségi elldtdsban részesiilt, és AOW-jdrulékot
fizetett, nem ismerik el az e rendelet 1. cikkének r) pontja
szerinti ,biztositdsi id6nek™

(") HL L 149., 2. o,; magyar nyelvi killonkiadds 5. fejezet, 1. kotet,
35. o.

A Torvényszék (negyedik tandcs) T-141/05 RENV. sz,

Internationaler Hilfsfonds eV kontra Eurépai Bizottsig

iigyben 2011. szeptember 21-én hozott végzése ellen az

Internationaler Hilfsfonds eV éltal 2011. november 2-dn
benytjtott fellebbezés

(C-554/11. sz. iigy)
(2012/C 25/60)
Az eljdrds nyelve: német
Felek
Fellebbezg: Internationaler Hilfsfonds eV (képvisel6: H. Kalte-
necker tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbez§ kérelmei

a) A Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a 2011. szeptember 21-i
végzést, és az igyet utalja vissza a Torvényszékhez azzal,
hogy az a T-300/10. sz. tigyben torténd itélethozatalt kove-
t8en végezzen ismételt értékelést;

mésodlagosan, a Birdsdg az tigyben sajit maga hatdrozzon;

b) a Birésdg a Bizottsdgot kotelezze a megtimadott végzésre
vonatkoz6 kozbensd jogvitdval kapcsolatban felmerilt kolt-
ségek, valamint a fellebbezési eljards sordn felmeriilt kolt-
ségek viselésére.



