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— helyezze hatalyon kiviil a Torvényszék T-351/11. sz. iigyben
2011. julius 13-dn hozott végzését, amely megallapitotta a
kereset elfogadhatatlansdgat;

— utalja vissza az iigyet a Torvényszék elé, hogy a fellebbezd
érvényesithesse jogait;

— az Eurdpai Unié Tandcsat kotelezze a koltségek viselésére a
Birdsdg eljdrdsi szabalyzatdnak 69. és 73. cikke alapjdn.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezése aldtdimasztdsa érdekében a fellebbez§ a kovetkezd
jogalapokra hivatkozik:

— A hébort, mint az eléviilést megszakité vis maior. Azon
események, amelyekkel a fellebbez8 2010 novemberében
Elefintcsontparton szembesiilt, vis maiornak mingsiilnek az
Eurépai Unié Birdsiga alapokmdnydnak 45. cikke értel-
mében, a hadidllapot miatt, amely megszakitja a fellebbe-
z6vel szemben a Tandcs dltal hozott aktusra vonatkozd
eléviilési idét.

— A jelen, a hdbord miatti vis maior megakadalyozza a felleb-
bez6t abban, hogy szabadon gyakorolhassa a jogorvoslathoz
valé jogat azon aktusokkal szemben, amelyek nyilvinvaléan
sértik az alapvetd jogait.

— Az alapvet§ jogok és szabadsdgok magasabb rendiiek, mint
a jogbiztonsdg elve. A Torvényszék, amikor a jogbiztonsig
elvére hivatkozott a felperes kérelmének elfogadhatatlannd
nyilvanitdsa végett, megsértette a birésaghoz forduldsra
vonatkozé alapvet§ jogdt és a védelemhez valé jogit. A
fellebbezSt  kovetkezésképpen megfosztottdk az illetékes
birdsag el6tti meghallgatashoz vald jogatdl.

— A tdvolsdgra tekintettel jaré hatdrid6 és a keresetinditdsi
hatdrid6 alkalmazhatatlansdga habort esetén. A tdvolsdgra
tekintettel jaré hatdrid6 és a keresetinditdsi hatdrid6 nyilt
habortban all6 allamban €él6 cimzettel szemben nem alkal-
mazhaté. Az ilyen hatdrid6k csak békeid6ben és az eurdpai
kontinensen alkalmazhatéak. Mdrpedig a fellebbezd madsik
kontinensen ¢l, és ezért a Torvényszék eljarasi szabélyzata
102. cikkének a jelen esetre torténd szigorti alkalmazasa
vitathatatlanul sérti az emberi jogok és alapvetd szabadsigok
védelmérdl sz0l6 eurdpai egyezmény 6. cikkének (1) bekez-
dését, valamint az Eurépai Unié miikodésérdl szolo szer-
z8dés 263. cikkét.

— Az Eurépai Unié6 mtikodésérdl szolo szerz8dés 263.
cikkének magasabb rendlisége. A Torvényszék eljdrdsi
szabdlyzata 102. cikke semmissé teszi az Eurépai Unid
miikodésérdl szolo szerz8désben eldirt barmilyen értesitési

kotelezettséget, amelynek értelmében a keresetinditdsi
hatdrid6 az intézkedés kihirdetését6l vagy a felperessel
torténd kozlésétdl, vagy akkortdl szdmit, hogy az érdekelt
tudomdst szerzett az aktusrdl. Az eljardsi szabalyzat 102.
cikke ugyanis elvonatkoztat a kozlési kotelezettségtdl, és
nem veszi figyelembe azt a napot, amikor a felperes tényle-
gesen tudomdst szerzett az aktusrdl, ezdltal korldtozza az
EUMSZ 263. cikk bettijét és szellemét. Ennélfogva a 102.
cikk veszélyezteti a Szerz6dés — amely magasabb rendd
jogi értékkel bir, és amely kotelez§ az Eurdpai Unidt alkotd
intézményekre nézve — dltal biztositott és védett jogokat.
Kovetkezésképpen, mivel a megtdimadott aktusokat nem
kozolték a fellebbezdvel, és ez sérti az Eurdpai Unid
miikodésérdl szol6 szerzédés 263. cikkének otodik bekez-
dését, a keresetinditdsi hatdrid6 csak akkortdl kezdddhet,
hogy a fellebbezd tudomast szerzett a vele szemben hozott
aktusokrol.

Az alapvet§ jogok és szabadsdgok stlyos megsértése. A
jogbiztonsag elve, ahogyan arra a Torvényszék hivatkozott,
stilyosan veszélyezteti a jogbiztonsdgot egészében véve,
hiszen az Eurdpai Unién kiviill, habortiban all6 orszagban
¢él6 jogalanyok olyan szankciokkal sajthatok, amelyekkel
szemben nem tudjik érdemben gyakorolni a jogorvoslathoz
val6 jogukat, hiszen nem szereznek tudomast a szankci6rol.

Miésodlagosan a fellebbez6 a Tandcs dltal vele szemben
hozott aktusok megsemmisitését kéri az alapvets jogok és
szabadsdgok megsértésének sulyos volta miatt. Mivel a
megtamadott aktusok sértik a kiilonbozd nemzetkozi szer-
zG8dések dltal védett alapvet§ szabadsigokat, a Birdsdg
feladata megsemmisiteni az emlitett aktusokat, mivel azok
jogellenessége sérti a kialakult eurdpai jogrendet, tovdbba
azon okbdl, hogy semmilyen keresetinditdsi hatdrid6 nem
tdmaszthat6 a védett alapvet§ jogok és szabadsagok megsér-
tésének sdlyossdga miatt.

A Torvényszék (otodik tandcs) T-352[11. sz., N’Guessan
kontra Tandcs iigyben 2011. jilius 13-dén hozott végzése
ellen Affi Pascal N'Guessan dltal 2011. szeptember 21-én

benyiijtott fellebbezés
(C-482/11. P. sz. iigy)
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A fellebbez§ kérelmei

— A Birésdg nyilvanitsa Affi Pascal N'Guessan keresetét
elfogadhaténak;

— helyezze hatalyon kiviil a Torvényszék T-352/11. sz. tigyben
2011. jalius 13-dn hozott végzését, amely megallapitotta a
kereset elfogadhatatlansagat;

— utalja vissza az tigyet a Torvényszék elé, hogy a fellebbezd
érvényesithesse jogait;

— az Eurdpai Unié Tandcsdt kotelezze a koltségek viselésére a
Birdsdg eljdrdsi szabalyzatanak 69. és 73. cikke alapjan.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezése alaitdimasztdsa érdekében a fellebbezd a kovetkezd
jogalapokra hivatkozik:

— A habort, mint az elévillést megszakité vis maior. Azon
események, amelyekkel a fellebbezd 2010 novemberében
Elefintcsontparton szembesiilt, vis maiornak mindsiilnek az
Eurépai Unié Birdésiga alapokmdnydnak 45. cikke értel-
mében, a hadidllapot miatt, amely megszakitja a fellebbe-
z6vel szemben a Tandcs dltal hozott aktusokra vonatkozé
eléviilési id6t.

— A jelen, a hdbord miatti vis maior megakadalyozza a felleb-
bezét abban, hogy szabadon gyakorolhassa a jogorvoslathoz
val6 jogat azon aktusokkal szemben, amelyek nyilvanvaldan
sértik az alapvets jogait.

— Az alapvet§ jogok és szabadsdgok magasabb rendiiek, mint
a jogbiztonsig elve. A Torvényszék, amikor a jogbiztonsdg
elvére hivatkozott a felperes kérelmének elfogadhatatlannd
nyilvanitdsa végett, megsértette a birésighoz forduldsra
vonatkozé alapvet§ jogdt és a védelemhez valé jogit. A
fellebbezdt kovetkezésképpen megfosztottdk az illetékes
birdsg el6tti meghallgatdshoz valé jogatol.

— A tdvolsdgra tekintettel jaré hatdrid§ és a keresetinditdsi
hatdrid6 alkalmazhatatlansdga habort esetén. A tdvolsigra
tekintettel jaré hatdridd és a keresetinditdsi hatdrid6 nyilt
habortban 4ll6 dllamban €16 cimzettel szemben nem alkal-
mazhaté. Az ilyen hatdrid6k csak békeid6ben és az eurdpai
kontinensen alkalmazhatéak. Mérpedig a fellebbezd mdsik
kontinensen ¢€l, és ezért a Torvényszék eljdrdsi szabalyzata
102. cikkének a jelen esetre torténd szigort alkalmazdsa
vitathatatlanul sérti az emberi jogok és alapvetd szabadsagok
védelmérdl sz616 eurdpai egyezmény 6. cikkének (1) bekez-
dését, valamint az Eurdpai Unié mikodésérdl szolo szer-
z8dés 263. cikkét.

— Az Eurépai Unié6 mtkodésérél szolo szerz8dés 263.
cikkének magasabb rendlisége. A Torvényszék eljdrdsi
szabdlyzata 102. cikke semmissé teszi az Eur6pai Unid
miikodésérdl szolo szerz8désben elSirt barmilyen értesitési
kotelezettséget, amelynek értelmében a keresetinditdsi
hatdrid6 az intézkedés kihirdetését6l vagy a felperessel
torténd kozlésétsl, vagy akkortdl szdmit, hogy az érdekelt
tudomdst szerzett az aktusrdl. Az eljardsi szabalyzat 102.
cikke ugyanis elvonatkoztat a kozlési kotelezettségtdl, és
nem veszi figyelembe azt a napot, amikor a felperes tényle-
gesen tudomdst szerzett az aktusrdl, ezdltal korldtozza az
EUMSZ 263. cikk betdjét és szellemét. Ennélfogva a 102.
cikk veszélyezteti a Szerzédés amely magasabb rendd
jogi értékkel bir, és amely kotelez§ az Eurdpai Uniét alkotd
intézményekre nézve — dltal biztositott és védett jogokat.
Kovetkezésképpen, mivel a megtdmadott aktusokat nem
kozolték a fellebbezdvel, és ez sérti az Eurdpai Unid
mikodésérd] szolo szerzédés 263. cikkének otodik bekez-
dését, a keresetinditdsi hatdridé csak akkortél kezddédhet,
hogy a fellebbez8 tudomast szerzett a vele szemben hozott
aktusokrol.

— Az alapvet§ jogok és szabadsdgok stlyos megsértése. A
jogbiztonsdg elve, ahogyan arra a Torvényszék hivatkozott,
stlyosan veszélyezteti a jogbiztonsdgot egészében véve,
hiszen az Eurdépai Unién kiviil, hdbortban 4ll6 orszdgban
él6 jogalanyok olyan szankcidkkal sdjthaték, amelyekkel
szemben nem tudjék érdemben gyakorolni a jogorvoslathoz
val6 jogukat, hiszen nem szereznek tudomdst a szankciérdl.

— Masodlagosan a fellebbez§ a Tandcs dltal vele szemben
hozott aktusok megsemmisitését kéri az alapvetd jogok és
szabadsdgok megsértésének silyos volta miatt. Mivel a
megtamadott aktusok sértik a kiilonboz8 nemzetkozi szer-
z6dések dltal védett alapvet§ szabadsigokat, a Birdsig
feladata megsemmisiteni az emlitett aktusokat, mivel azok
jogellenessége sérti a kialakult eurdpai jogrendet, tovabba
azon okbdl, hogy semmilyen keresetinditdsi hatdrid6 nem
tdmaszthat6 a védett alapvetd jogok és szabadsagok megsér-
tésének silyossdga miatt.

Az Augstakas tiesas Senats (Lett Koztdrsasig) dltal 2011.
oktéber 17-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — SIA ,Mednis” kontra Valsts ienémumu dienests

(C-525/11. sz. iigy)
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