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Negyedsorban a védett vadon é16 dllatfajokrdl sz6l6 2004. szep-
tember 28-i rendelet lehet6vé teszi a szaporoddsi helyként
megjelolt halastavak kornyékén €16 kozonséges vidra (Lutra
Lutra) meg0lését, befogdsat stb., azon tény ellenére, hogy a
kozonséges vidra olyan dllatfaj, amely a 92/43/EGK irdnyelv
IV. mellékletének értelmében szigorti védelmet élvez.

() HL L 1992. L 206., 7. o.; magyar nyelvii kilonkiadds 15. fejezet, 2.
kotet, 102. o.

A Korkein hallinto-oikeus (Finnorszdg) dltal 2011. februdr
2-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem —
Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

(C-48/11. sz. iigy)
(2011/C 103/30)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Korkein hallinto-oikeus

Az alapeljirds felei

Felperes: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Beavatkozé: A Oy

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az EGT-Megéllapodas 31. és 40. cikkére figyelemmel ugyanigy
semlegesen kell-e kezelni az addztatds sordn azt a részesedés-
cserét, amellyel egy finn részvénytdrsasdg egy hozzd tartozd
tirsasdg értékpapirjait egy (aksjeselskap jogi formdjdban
mikodd) norvég tarsasagnak adja dt, és ellenszolgaltatisként a
norvég tarsasdg altal kibocsdtott értékpapirokat szerez, mint
ugyanezt a részesedéscserét, ha erre belfoldi részvénytarsasigok
vagy addzdsi szempontbdl az Eurdpai Unid tagdllamaiban ille-
t6séggel rendelkezd tdrsasigok kozott keriilne sor?

A Torvényszék (negyedik tandcs) T-61/10. sz. iigyben 2010.

november 17-én hozott végzése ellen Fernando Marcelino

Victoria Sinchez éltal 2011. februir 4-én benydjtott
fellebbezés

(C-52/11. P. sz. iigy)
(2011/C 103/31)
Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbez6: Fernando Marcelino Victoria Sdnchez (képvisels: P.
Suarez Placido iigyvéd)

A t0bbi fél az eljdrdsban: Eurépai Parlament és Eurdpai Bizottsdg

A fellebbez§ kérelmei

— A Birésag helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék negyedik
tandcsdnak 2010. november 17-én hozott végzését, nyilva-
nitsa elfogadhaténak a Victoria Sdnchez dltal benydjtott,
intézményi mulasztds megdllapitdsa irdnti keresetet, mondja
ki, hogy az nem nyilvinvaléan megalapozatlan és helyezze
hatalyon kiviil a koltségekben valé marasztaldst.

— A Birésdg a fentick alapjan birdlja el a keresetet [...]
érdemben vizsgilva az {igyet, vagy utalja azt vissza a
Torvényszék elé érdemi hatdrozathozatalra, miutin megalla-
pitotta a kereset elfogadhatdsdgat és megalapozottsagit, és
az alperes intézményeket kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez§ a kovetkezd jogalapokra hivatkozik:

1. A Torvényszék eljardsi szabdlyzata 44. cikke rendelkezése-
inek megsértése, mivel a keresetlevél tartalmazza a jogvita
targydt és a felhozott jogalapok rovid ismertetését, tovabbd a
kereseti kérelmeket, amelyek egyértelmdien kittinnek a kere-
setlevélbdl, és a kovetkezSképpen szélnak: ,a Torvényszék
hozzon itéletet, amelyben megdllapitia, hogy az a tény, hogy az
Eurdpai Parlament és a Bizottsdg nem adott vdlaszt a 2009.
oktéber 6-dn irdsban benyijtott kérelemre, ellentétes a kozosségi
jogeal, és kitelezze ezen intézményeket a jogsértés orvosldsdra”.

2. Az Eurdpai Unié miikodésérdl szol6 szerzédés 20. cikke (2)
bekezdése d) pontjdnak (régi EK 17. cikk), az EUMSZ 24.
cikk (régi EK 21. cikk) és az EUMSZ 227. cikk (régi EK 194.
cikk) megsértése a Birésdg Alapokmdnya 58. cikkében
foglalt rendelkezések alapjan. Mindez azon peticidval
kapcsolatban meriil fel, amelyet Victoria Sinchez 2008-
ban kiildott meg az Eurdpai Parlamentnek, és amelyben
felhivta ezen intézmény figyelmét az azon spanyol dllampol-
gart fenyegetd veszélyre, aki az e tagdllamban elkovetett
politikai korrupci6é és addcsalds bejelentésére véllalkozik. A
petici6 mellékleteként Victoria Sdnchez jelentds spanyol
személyek — tobbek kozott a legnagyobb spanyol és a
portugdl tigyvédi iroddnak nevet ad6 tigyvéd — dltal aldirt
szerz6dést kiildott a Parlamentnek, amely szerz6désbél
kittinik, hogy mindezen személyek sikkasztdssal hogyan
kérositottdk a kozvagyont és az dllampolgdrokat fiktiv és
az allam szdmdra atlathatatlan véllalkozdsok utjan. A peti-
ciét tovabbi eljdrds nélkiil irattdrba helyezték, és egyetlen
spanyol eurdpai parlamenti képvisel§ sem valaszolt a felleb-
bez6 éltal kés6bb — tiz elektronikus levélben — megfogal-
mazott tdmogatds irdnti kérelmekre, amelyekben a képvi-
sel6i egyiittmiikodését kérte az 6t ért fenyegetésekkel szem-
beni védelem biztositdsaban.

3. Az EUSZ 6. cikkben, valamint az Eurdpai Unié Alapjogi
Chartdja 20. és 21. cikkében foglalt alapvet§ jogok alperes
intézmények dltali megsértése. A fellebbezs szerint az a
tény, hogy az Eurdpai Bizottsig nem adott vélaszt a
2009. oktéber 6-dn megkiildott levélre, az EUSZ 6. cikk
stlyos megsértését jelenti, mivel ezen intézménynek minden
eurdpai polgdr demokratikus egyiittélését kell elémozditania,
tiszteletben kell tartania a polgdrok uniés intézményekhez
valé egyenld hozzaférését, és biztositania kell a hatékony



C 103/18

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2011.4.2.

. Az EUMSZ 265. cikkben és az EUMSZ 266.

biréi jogvédelmet, kivéve ha az addcsalds olyan tényallds,
amelyet az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdganak kell elbirlnia,
amely az adofizet6t kozvetett kdrosultnak tekinti. A felleb-
bez§ arra a kozosségi jogi jogbizonytalansdgra is felhivja a
figyelmet, amelyet az egymadst kovet§ azon spanyol birdsdgi
hatarozatok jelentenek, amelyek figyelmen kivill hagyjdk a
fellebbezd jogi képviselSinek az eurdpai jogi normak, konk-
rétan az Eurdpai Kozosségek Birdsdganak a gydgyszertdrak
spanyolorszagi letelepedésének szabadsdgdval kapcsolatban a
C-570/07. és C-571/07. sz. tigyben hozott hatdrozatainak (!)
tiszteletben tartdsdra vonatkozo felszélitdsait.

cikkben
foglaltak megsértése annyiban, amennyiben Torvényszék
el6tt folytatott eljdrds arra irdnyult, hogy az allapitsa meg:
a Parlament és a Bizottsdg abban 4ll6 mulasztdsa, hogy a

~—

2009. oktéber 6-dn benyujtott kérelemre nem adtak valaszt,
ellentétes a kozosségi joggal, valamint hogy a Torvényszék
az EUMSZ 266. cikk alkalmazdsdval ex lege kotelezze ezen
intézményeket e jogsértés orvosldsara, amely cikk szerint az
a szerv, amelynek aktusait az Eurépai Unié Birdsiga
semmisnek nyilvanitotta, vagy amelynek mulasztisit az
Eurdpai Unié Birdsiga a SzerzGdésekkel ellentétesnek nyil-
vénitotta, koteles megtenni az Eurdpai Unié Birdsiga itéle-
tében foglaltak teljesitéséhez sziikséges intézkedéseket,
vagyis jelen esetben a 2009. oktéber 6-i levélben megfogal-
mazott peticiéra valé vélaszaddssal koteles orvosolni a
mulasztést.

2010. junius 1-én hozott itélet, az EBHT-ban még nem tették
kozzé.



