C 1308

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2011.4.30.

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Varhoven administra-
tiven sad — A kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl
sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv
(HL L 347, 1. o) 311. cikke (1) bekezdése 1. pontdnak,
314. cikkének és 320. cikke (1) bekezdése elsé albekezdésének
és 320. cikke (2) bekezdésének az értelmezése — Az adokoteles
hasznaltcikk-keresked§ dltal elért haszonkulcsra vonatkozé
adodszabalyozds, amennyiben e keresked§ hasznalt cikkeket
importdl a Kozosségbe — A ,haszndlt cikkek” fogalma és a
szoban forgd termék konkrét azonositdsinak jelentdsége e
fogalom vonatkozdsiban — Az addkoteles hasznéltcikk-keres-
ked§ javira sz6l6 HEA-levonasi jog keletkezésének id6pontja —
Az irdnyelv 314. cikkének kozvetlen hatdlya.

Rendelkezd rész

1. A kozos hozzdadottértékadé-rendszerrdl szolé, 2006. november
28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv 314. cikkét ngy kell értel-
mezni, hogy a kiilonbozet szerinti szabdlyozds nem alkalmazando
olyan termékek értékesitésére, mint példdul a haszndlt gépjdrmii-
alkatrészek, amelyeket az adokoteles haszndltcikk-kereskedd az dlta-
ldnos hozzdadottértékadd-szabdlyozds hatdlya alatt sajdt maga
importdlt az Eurdpai Unié teriiletére.

2. A 2006/112 irdnyely 320. cikke (1) bekezdésének elsG albekez-
dését és 320. cikkének (2) bekezdését tigy kell értelmezni, miszerint
azzal ellentétes az a nemzeti rendelkezés, amely az addkiteles
haszndltcikk-kereskedd dltal a mifalkotdsoktdl, régiségektdl és gyij-
teménydaraboktdl eltérd termékek behozatala sordn megfizetett
hozzdadottérték-add levondsdnak jogdt az dltaldnos hozzdadottérté-
kadé-szabdlyozds ald tartozd késobbi értékesitésig elhalasztja.

3. A 2006/112 irdnyelv 314. cikke, 320. cikke (1) bekezdésének
elsd albekezdése és 320. cikkének (2) bekezdése kizvetlen hatdllyal
rendelkezik, ami felhatalmazza a magdnszemélyeket arra, hogy
azokra a nemzeti birdsdg el6tt abbél a célbdl hivatkozzanak,
hogy az e rendelkezésekkel Gsszeegyeztethetetlen nemzeti szabdlyo-
zdst ne alkalmazzdk.

() HL C 195., 2010.7.17.

A Birésig (harmadik tandcs) 2011. madrcius 3-i itélete

(a Cour de cassation (Luxembourg) elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — David Claes kontra Landsbanki
Luxembourg SA (felszimolds alatt)

(C-235/10-C-239/10. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal irdnti kérelem — Szocidlpolitika —
98/59/EK irdnyelv — Csoportos létszdimcsikkentés — A
munkaszerzédésnek a jogi személy munkdltaté megsziintetését
és felszdmoldsdt elrendeld birdsdgi hatdrozat kovetkeztében

torténd, azonnali hatdlyii felmonddsa — A munkavdllalok
képviseldivel valé konzultdcié elmaraddsa — A felszdmolo

munkdltaténak valé mindsitése)
(2011/C 130/14)
Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour de cassation

Az alapeljiris felei

Felperesek: David Claes (C-235/10), Sophie Jeanjean (C-236/10),
Miguel Rémy (C-237/10), Volker Schneider (C-238/10), Xuan-
Mai Tran (C-239/10)

Alperes: Landsbanki Luxembourg SA (felszdmolds alatt)

Targy
Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Cour de cassation
(Luxemburg) — A csoportos létszamcsokkentésre vonatkozd

tagallami jogszabdlyok kozelitésérdl szolo, 1998. jalius 20-i
98/59(EK tandcsi irdnyelv (HL L 225., 16. o.; magyar nyelvi
killonkiadds 5. fejezet, 3. kotet, 327. o., helyesbitve: HL L 59.,
2007.2.27., 84. 0.) 1., 2. és 3. cikkének értelmezése — A cs6d
birésagi megéllapitdsit kovetGen a munkaszerzGdésnek a tevé-
kenység megsziinése miatti azonnali hatalyd felmondasat el6ir6
nemzeti rendelkezések — Ilyen elbocsitds el6tt a munkavéllalok
képviselSivel valé konzulticié elmaraddsa — A felszdmol6
munkdltatonak valé mindsitése

Rendelkezd rész

1. A csoportos létszamcsokkentésre vonatkozd tagdllami jogszabdlyok
kozelitésérgl szdlo, 1998. jilius 20-i 98/59/EK tandcsi irdnyely
1-3. cikkét gy kell értelmezni, hogy az alkalmazandé valamely
vdllalkozds mint munkdltaté tevékenységének fizetésképtelenség
miatti megsziintetését és felszimoldsdt elrendeld birdsdgi hatdrozat
kovetkeztében torténd megsziinésére, még ha az ilyen megsziinés
esetén a nemzeti jogszabdly a munkavdllaldk munkaszerzédéseinek
azonnali hatdlyii felmonddsdt is irja elG.

2. A 98/59 irdnyely 2. és 3. cikkébdl eredd kotelezettségeket mind-
addig teljesiteni kell, amig végleg meg nem sziinik azon vdllalkozds
jogi személyisége, amelynek a megsziintetését és felszdmoldsdt elren-
delték. A munkdltatot e cikkek alapjdn terheld kotelezettségeket,
amennyiben a helyén marad, a széban forgd vdllalkozds igazgaté-
sdgdnak Rell teljesitenie, még ha e vdllalkozds iizletvitelét illetGen
korldtozott hatdskorrel rendelkezik is, vagy annak felszdmolGjdnak,
ha az az emlitett vdllalkozds iizletvitelét teljes mértékben dtveszi.

(") HL C 209., 2010.7.31.

A Finanzgericht Hamburg (Németorszag) altal 2011. janudr
18-dn benytjtott eldzetes dontéshozatal irinti kérelem —
Eurogate Distribution GmbH kontra Hauptzollamt

Hamburg-Stadt

(C-28/11. sz. iigy)

(2011/C 130/15)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birdsig
Finanzgericht Hamburg
Az alapeljirés felei

Felperes: Eurogate Distribution GmbH

Alperes: Hauptzollamt Hamburg-Stadt
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni a Kozosségi Vamkodex létrehozdsardl
sz016, 1992. oktéber 12-i 2913/92/EGK tandcsi rendelet
(Vamkodex) () 204. cikke (1) bekezdésének a) pontjat, hogy
vamtartozds keletkezését eredményezi annak a kotelezettségnek
a megszegése, mely szerint a vimraktdrozdsi eljards alatt 1év6, és
a vamraktarozasi eljdrds lezdrdsa utdn 4j vamjogi sorsot kapott
nem kozosségi drunak a vamraktdrbdl torténd kivételét egy e
célra szolgdléd szamitégépes programba mar a vamraktdrozdsi
eljards lezdrasakor — és nem csak lényegesen kés6bb — be
kell jegyezni?

(") HL L 302, 1. o; magyar nyelvi kiilonkiadds 2. fejezet, 4. kotet,
307. o.

A Supremo Tribunal Administrativo (Portugdlia) dltal 2011.

janudr 28-idn benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Amorim Energia BV kontra Ministério das
Financas e da Administracio Pdblica

(C-38/11. sz. iigy)
(2011/C 130/16)
Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Supremo Tribunal Administrativo

Az alapeljirés felei

Felperes: Amorim Energia BV

Alperes: Ministério das Finangas e da Administracdo Pablica

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ellentétes—e az EUMSZ 63. cikkel és az EUMSZ 65. cikkel
(korabban EK 56. cikk és EK 58. cikk) az olyan tagdllami szaba-
lyozds, mint amilyen a CIRC (Cdédigo do Imposto sobre o
Rendimento das Pessoas Colectivas) 46. §-dnak (1) bekezdé-
sében, 96. §-dnak (2) és (3) bekezdésében, 14. §-dnak (3) bekez-
désében és 89. §-dban szerepel, és amely a felosztott nyereség
gazdasdgi kettSs adoztatdsinak elkeriilése kapcsdn az 1990.
jlius 23-1 90/435/EGK tandcsi irdnyelvben (') foglaltak tiszte-
letben tartdsa mellett sem teszi lehet6vé, hogy a mads tagdl-
lamban letelepedett részvénytarsasigok ugyanolyan feltételek
mellett igényelhessék vissza a forrdsaddt, mint a Portugdlidban
letelepedett részvénytarsasagok, és e tekintetben magasabb térsa-
sdgirészesedés-minimumot és annak hosszabb idGtartamon 4t
val6 fenntartdsdt koveteli meg, ami megneheziti, vagy lehetet-
lenné teszi a gazdasdgi kettds addztatds kikiiszobolését?

(M) A killonbozd tagdllamok anya- és lednyvallalatai esetében alkalma-
zandé addztatds kozos rendszerérSl szOlo, 1990. jalius 23-i
90/435/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 225., 6. o.; magyar nyelv(i
killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 147. o.).

A Verwaltungsgerichtshof  (Ausztria) dltal  2011.

janudr 28-idn benyijtott el§zetes dontéshozatal irdnti

kérelem — VBV — Vorsorgekasse AG kontra
Finanzmarktaufsichtsbehorde (FMA)

(C-39/11. sz. iigy)
(2011/C 130/17)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgerichtshof

Az alapeljirds felei

Felperes: VBV — Vorsorgekasse AG

Alperes: Finanzmarktaufsichtsbehorde (FMA)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Osszeegyeztethet-e a tékének az EUMSZ 63. és azt kovets
cikkekben szabalyozott szabad mozgdsival az olyan rendel-
kezés, amelynek értelmében valamely foglalkoztatdsi elStakaré-
kossdgi pénztar a befektetési kozosséghez rendelt vagyont kizé-
rélag t6kebefektetési alapok olyan befektetési jegyeibe fektetheti
be, amelyek ausztriai forgalmazdsdt engedélyezték?

A Torvényszék (nyolcadik tandcs) T-404/09. sz., Deutsche
Bahn AG kontra Bels6 Piaci Harmoniziciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintik) (OHIM) iigyben
2010. november 12-én hozott itélete ellen a Deutsche
Bahn AG dltal 2011. februdr 2-dn benydjtott fellebbezés

(C-45/11. P. sz. iigy)
(2011/C 130/18)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezd: Deutsche Bahn AG (képvisels: K. Schmidt-Hern
ligyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6:
G. Schneider meghatalmazott)

A fellebbez§ kérelmei

— A Bir6sag helyezze hatdlyon kiviil az Eurpai Uni6 Torvény-
székének T-404/09. sz. tigyben 2010. november 12-én
hozott itéletét;

— helyezze hatélyon kiviil a Bels6 Piaci Harmonizaci6s Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) elsG fellebbe-
zési tandcsdnak 2009. jalius 23 itéletét (R 379/2009-1.
sz. iigy);

— a Bels6 Piaci Harmonizacids Hivatalt (védjegyek és formater-

vezési mintdk) (OHIM) kotelezze mindkét eljards koltsége-
inek viselésére.



