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W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (mdsodik tanacs)

2013. janius 6.*

»Kereskedelmi politika — 1225/2009/EK rendelet — 13. és 14. cikk — Kinabdl szérmazé importalt
termékek — Dompingellenes vamok — Kijatszas — Aruk tovabbitdsa Malajzidn keresztiil —
723/2011/EU végrehajtasi rendelet — Behozatalok nyilvantartdsba vétele — Dompingellenes vam
beszedése — Visszahatd hatdly”

A C-667/11. sz. tigyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott elézetes dontéshozatal iranti kérelem tirgyaban, amelyet az
Administrativen sad Varna (Bulgdria) a Birésaghoz 2011. december 27-én érkezett, 2011. december 8-i
hatdrozataval terjesztett el az elStte

a Paltrade EOOD

és

a Nachalnik na Mitnicheski punkt — Pristanishte Varna pri Mitnitsa Varna

kozott folyamatban 1évé eljarasban,

A BIROSAG (maésodik tanécs),

tagjai: R. Silva de Lapuerta tanacselnok, G. Arestis (el6add), J.-C. Bonichot, A. Arabadjiev és J. L. da
Cruz Vilaca birdk,

fétandcsnok: Y. Bot,
hivatalvezeté: M. Aleksejev tanacsos,
tekintettel az irdsbeli szakaszra és a 2013. janudr 10-i targyaldsra,

figyelembe véve a kovetkezdk altal elSterjesztett észrevételeket:

a Nachalnik na Mitnicheski punkt — Pristanishte Varna pri Mitnitsa Varna képviseletében
S. Valkova, S. Yordanova, V. Konova és M. Yaneyv,

a bolgar kormany képviseletében T. Ivanov és Y. Atanasov, meghatalmazotti minéségben,

a spanyol kormdny képviseletében A. Rubio Gonzailez, meghatalmazotti mindségben,

— az olasz kormany képviseletében G. Palmieri, meghatalmazotti mindségben, segitéje: P. Gentili
avvocato dello Stato,

* Az eljaras nyelve: bolgar.
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— Magyarorszag képviseletében Szijjarté K., meghatalmazotti minéségben,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében M. Francga, D. Stefanov és A. Stobiecka-Kuik, meghatalmazotti
mindségben,

tekintettel a fétanacsnok meghallgatasat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az iigy elbirdlasdra a
fétandcsnok inditvanya nélkiil keril sor,

meghozta a kovetkezé

itéletet

Az elbzetes dontéshozatal irdnti kérelem a dompingellenes vam visszamendleges hatalyd beszedésének
a 91/2009/EK rendelettel a Kinai Népkoztarsasagb6l szarmazd egyes vas vagy acél kotéelemek
behozataldra kivetett végleges dompingellenes vamnak a Malajzidban feladott, akar Malajziabdl
szarmazoként, akidr nem ilyenként bejelentett egyes vas vagy acél kotGelemek behozataldra torténd
kiterjesztésérdl szolo, 2011. julius 18-i 723/2011/EU tandcsi végrehajtasi rendelet (HL L 194., 6. o., a
tovabbiakban: végrehajtasi rendelet) keretében fenndll6 feltételeire vonatkozik, az Eurépai Kozosségben
tagsaggal nem rendelkezé orszagokbdl érkez6 dompingelt behozatallal szembeni védelemrdl szdlo,
2009. november 30-i 1225/2009/EK tandcsi rendelet (HL L 343., 51. o.; a tovdbbiakban: alaprendelet)
13. cikke szerinti kijatszasra vonatkozé vizsgalat kovetkeztében.

E kérelmet a Paltrade EOOD (a tovabbiakban: Paltrade) és a Nachalnik Mitnitsa Varna (a véarnai
vamhivatal vezetéje) mellett eljar6 Nachalnik na Mitnicheski punkt — Pristanishte Varna (a véarnai
vambhivatal kikot6i részlegének vezetéje) (a tovabbiakban: vamhatésag) kozott, a Paltrade-et kiegészitd
dompingellenes vam megfizetésére kotelezé hatdrozat targyaban fenndll6 jogvita keretében terjesztették
eld.

Jogi hattér
Az alaprendelet (19) preambulumbekezdése szerint:

»[--.] A tobboldali targyaldsok eddigi eredménytelensége miatt és a WTO Dompingellenes
Bizottsaganak hatarozata el6tt, sziikséges, hogy a kozosségi szabdlyozas rendelkezéseket tartalmazzon
azon gyakorlatok — koztik a termékek Kozosségben vagy harmadik orszdgban torténd
Osszeszerelésének — kezelésére, amelyeknek 6 célja a dompingellenes intézkedések kijatszasa.”

77

Az alaprendeletnek ,Az intézkedések kijatszasa” cimi 13. cikke eléirja:

»(1) Ha a hatdlyban 1évé intézkedéseket kijatsszdk, az e rendelet alapjan kivetett dompingellenes vamok
kiterjeszthet6k a hasonld, nem vagy csak kis mértékben modositott termékek harmadik orszagokbdl
érkez6 behozatalara; vagy a hasonld, kis mértékben mddositott termékeknek az intézkedések hatalya
ald tartozé orszagbodl érkezd behozatalara; vagy a termék alkatrészeinek behozataldra. [...] A kijatszas a
harmadik orszagok és a Kozosség, vagy az intézkedések hatdlya ald tartozé orszag egyes vallalkozdsai és
a Kozosség kozotti kereskedelem szerkezetének olyan megvéltozasat jelenti, amely olyan gyakorlat,
eljards vagy munka eredményeként 4ll el6, amelynek a vam kivetésén kiviill semmilyen mds megfelel6
magyarazata és gazdasagi indoka nincs, tovabba amelynek hatdsa a hasonlé termékek drait és/vagy
mennyiségét illetéen bizonyitottan kart okoz vagy alddssa a vam javité hatasat, és bizonyitékok vannak
a dompingre a hasonld termékek korabban megallapitott rendes értéke vonatkozasdban, sziikség esetén
a 2. cikk rendelkezéseivel 6sszhangban.

[...]
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(3) E cikk alapjan a Bizottsidg kezdeményezésére vagy a tagdllam, illetve barmely érdekelt fél kérelmére
vizsgélatot kell inditani, ha a kérelem elegendd bizonyitékot tartalmaz az (1) bekezdésben megallapitott
tényezOkre vonatkozdan. A vizsgdlatot [...] bizottsagi rendelettel lehet meginditani, amelyben a
vamhatésagot is utasitani lehet arra, hogy tegye kotelez6vé a behozatal nyilvantartisba vételét a
14. cikk (5) bekezdésének megfeleléen vagy kérjen biztositékot. A vizsgilatokat, amelyek
lefolytatasahoz a vamhatdsiagok segitséget nydjthatnak, és amelyeket kilenc hénapon beliil le kell zarni,
a Bizottsag folytatja le. Ha a megallapitasban szereplé tények az intézkedések kiterjesztését indokoljak,
errdl a tandcsadd bizottsaggal folytatott konzultaciét kovetéen a Bizottsdg javaslatara a Tandcs hataroz.
Ha a végkovetkeztetésként megéllapitott tények az intézkedések Kkiterjesztését indokoljak, errdl a
tandcsad6 bizottsaggal folytatott konzultaciot kovetGen a Bizottsig javaslatdra a Tandcs hatdroz. [...]
Az intézkedések kiterjesztése attdl az id6ponttdl kezdédben hatdlyos, amikor a 14. cikk
(5) bekezdésének megfeleléen a nyilvantartisba vételt kotelezévé tették, vagy amikor biztositékot
kértek. [...]”

Az alaprendelet ,Altalanos rendelkezések” cim@i 14. cikke eléirja:

wlee]

(5) A tanidcsadd bizottsaggal folytatott konzultaciét kovetSen a Bizottsdg a vaimhatdsigokat a behozott
termékek nyilvantartasba vételéhez sziikséges lépések megtételére utasithatja, annak érdekében, hogy
késébb ezen importtermékek ellen az intézkedések a nyilvantartasba vétel idépontjatdl alkalmazhatdk
legyenek. A nyilvantartasba-vételi kotelezettséget a kozosségi gazdasagi dgazatnak egy ilyen intézkedés
indokoltsagdt megfeleléen bizonyité kérelme wutdn lehet az importtermékekre bevezetni. A
nyilvantartasba vételt rendelettel kell bevezetni, amelynek meg kell hatdroznia az intézkedés céljat és,
adott esetben, a lehetséges jovObeli kotelezettség becsiilt Osszegét. Az importtermékekre kilenc
hoénapnal hosszabb idejl nyilvantartasba-vételi kotelezettséget nem lehet megallapitani.”

A 2009. januar 26-i 91/2009/EK tanacsi rendelet (HL L 29., 1. 0.) a Kinai Népkoztarsasagbol szarmazé
egyes vas vagy acél kotGelemek behozatalara végleges dompingellenes vamot vetett ki.

E rendelet 1. cikkének (2) bekezdése értelmében 85%-os végleges dompingellenes vam Kkeriilt
meghatdrozasra az A999 TARIC kiegészité kod alatt, az e rendelkezésben szereplé tablazatban
felsorolt vallalatoktdl eltéré6 minden mas véllalat tekintetében.

Ezt kovetéen a Bizottsag a 2010. oktéber 27-i 966/2010/EU rendeletével (HL L 282., 29. o.) a 91/2009
rendelettel bevezetett dompingellenes intézkedéseknek a Malajzidban feladott, Malajziabdl
szarmazoként vagy nem ilyenként bejelentett vas vagy acél kotSelemek behozatala révén torténd
lehetséges kijatszasara vonatkozé vizsgilatot inditott és e behozatalokra nyilvantartasba-vételi
kotelezettséget irt eld.

A 966/2010 rendelet (18) preambulumbekezdésének szovege a kovetkezo:

»Az alaprendelet 14. cikke (5) bekezdésének megfeleléen a vizsgélt termék behozatalat nyilvantartdsba
kell venni annak biztositasa érdekében, hogy amennyiben a vizsgélat a kijatszas tényét alatamasztja, az
ilyen, Malajzidban feladott behozatalok nyilvantartasba vételének napjatdl visszamendlegesen lehessen a
megfelel6 mértékd dompingellenes vamot kivetni.”

10 E rendelet 2. cikke e behozatalokra nyilvantartasba-vételi kotelezettséget irt eld.
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A végrehajtasi rendelet a 91/2009 rendelettel bevezetett végleges dompingellenes vamot kiterjeszti a
Malajzidban feladott és Malajzidbol szérmazdéként vagy nem ilyenként bejelentett bizonyos vas vagy
acél kotéelemek behozatalara. Igy a végrehajtasi rendelet 1. cikke el6irja:

»(1) A Kinai Népkoztirsasagbdl szarmazd [érintett termékek] behozatalira a 91/2009/EK rendelet
1. cikke (2) bekezdésében a »minden madas vallalatra« kivetett végleges dompingellenes vamot
kiterjesztik a jelenleg az ex 7318 12 90, ex 7318 14 91 [...] KN-kéd ald besorolt (TARIC-kédok: [...]
7318 12 90 91, [...] 7318 14 91 91 [...]), [...] Malajzidban feladott, akdr Malajzidbdl szarmazdként akar
nem ilyenként bejelentett [érintett termékek] behozatalara |...]

[...]

(3) A Malajzidban feladott — fiiggetlentl attél, hogy Malajzidabdl szarmazoként jelentették-e be —, a
966/2010/EU rendelet 2. cikkének, valamint az 1225/2009/EK rendelet 13. cikke (3) bekezdésének és
14. cikke (5) bekezdésének megfeleléen nyilvantartasba vett behozatalok utdn be kell szedni az e cikk
(1) bekezdésével kiterjesztett vamot, kivéve az (1) bekezdésben felsorolt véllatok altal gyartott termékek
behozatalat.

[...]"

A 2006. november 20-i 1791/2006/EK eurdpai parlamenti és tandacsi rendelettel (HL L 363., 1. o.)
modositott, a Kozosségi Vamkodex létrehozasardl szold, 1992. oktdber 12-i 2913/92/EGK tandacsi
rendelet (HL L 302., 1. o; magyar nyelvl kiillonkiadéds 2. fejezet, 4. kotet, 307. o.; a tovabbiakban:
Vamkddex) 78. cikke szerint:

»(1) A vamhatésdg sajat kezdeményezésére vagy a nyilatkozattevé kérelmére, az daru kiaddsa utin
modosithatja a vaimaru-nyilatkozatot.

[...]

(3) Ha a vamadru-nyilatkozat felillvizsgilata vagy utdlagos ellendrzése azt jelzi, hogy az érintett
vameljarast szabalyozé rendelkezéseket helytelen vagy hidnyos adatok alapjan alkalmaztdk, a
vamhatésag, a megallapitott rendelkezésnek megfeleléen és a rendelkezésére allé Gj informaéciok
figyelembevételével meghoz minden sziikséges intézkedést a helyzet rendezésére.”

A Vamkddex 217. cikke (1) bekezdésének a) pontja szerint:

»(1) A vamhatésagnak, amint rendelkezésére dllnak a sziikséges adatok, ki kell szdmitania minden
egyes, vamtartozasbdl szarmazé behozatali vagy kiviteli vim 6sszegét (a tovabbiakban: vamosszeg), és
be kell jegyeznie a konyvelési nyilvantartasba vagy mas ezzel egyenértékii adathordozéba (konyvelésbe
vétel).

Az els6 albekezdés nem alkalmazhaté:

a) datmeneti dompingellenes vagy kiegyenlité vam bevezetése esetén; [...]".

A 2011. jlnius 6-i 555/2011/EU tanicsi rendelettel (HL L 150., 3. o.) mddositott, a vim- és a
statisztikai nomenklatarardl, valamint a Ko6zos Vamtarifardl szolé, 1987. julius 23-i 2658/87/EGK
tandcsi rendelet (HL L 256. 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadas: 2. fejezet, 2. kotet, 382. o.) 2. cikke
el6irja:

»A Bizottsag létrehozza az Eurdpai Kozosségek integralt vamtarifijat (a tovabbiakban TARIC), amely

eleget tesz a Kozos Vamtarifa, a kiilkereskedelmi statisztika, a kereskedelmi és mezdgazdasagi,
valamint drubehozatalra vagy -kivitelre vonatkozé6 egyéb kozosségi politikak kovetelményeinek.

4 ECLIL:EU:C:2013:368
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[...]”

Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdések

2011. januar 31-én a Virndban letelepedett Paltrade a 11BG002005H0004290. szdmu egységes
vamokmany ([edinen administrativen dokument], a tovabbiakban: EAD) révén vamaru-nyilatkozatot
tett fogyasztdsra bocsitva és ezzel egyidejlileg szabad forgalomba bocsatva az aldbbi drukat: 2 528 800
facsavar és 634000 onfuré (6nmetsz6) csavar, amelyeket Malajzidban adtak fel, és amelyek a
végrehajtasi rendelet szerint a dompingellenes vam dltal terhelt termékek kozé tartoztak. A fizetendd
vamot és a hozzdadottérték-adét 2011. januar 31-én vették konyvelésbe, azaz azel6tt, hogy a
dompingellenes vamot véglegesen kiterjesztették volna ezen aruk behozatalara.

Mindazonaltal a Vamkoédex 78. cikke alapjan elfogadott végrehajtdsi rendelet 2011. jalius 27-i
hatdlybalépése utdan, a széban forgé aruk kiadasat kovetSen a vamhatdsag utdlagosan ellendrizte a
nyilatkozatot, az abban szereplé adatok pontossaganak ellendrzése érdekében. Az EAD és az
utébbihoz csatolt dokumentumok ellenérzését kovetéen a vamhatdsdg megallapitotta, hogy e
dokumentum a 966/2010 rendelet szerinti vizsgalati idészakban Kkeriilt nyilvdntartasba vételre.
Kovetkezésképpen a vamhatdsag kiigazitotta az emlitett dokumentumban szereplé adatokat.

A bolgir vamhatésdg nem tett kiillonds intézkedéseket a Malajziab6l szarmazé behozatalok
nyilvantartasba vétele érdekében, és nem jegyezte be a 91/2009 rendelet 1. cikkének (2) bekezdésében
eléirt A999 TARIC kiegészit6 koédot sem. Ezzel szemben az EAD-modell alapjan kiallitott
vamaru-nyilatkozatok tekintetében alkalmazta a szokasos nyilvantartasba-vételi eljarast a bolgar
vamhato6sag integralt informaciés rendszerében (Balgarska integrirana mitnicheska informatsionna
sistema, a tovabbiakban: BIMIS).

A 2011. augusztus 10-i 9300-843. szamu hatdrozattal a vamhatésag tovabbi 14 623,75 BGN 06sszegli
dompingellenes vam és 2 924,76 BGN 0sszegli héa megfizetésére kotelezte a Paltrade-et. A Paltrade
keresetet inditott az Administrativen sad Varna el6tt e hatdrozattal szemben.

Ilyen korilmények kozott az Administrativen sad Varna felfiiggesztette az eljarast, és elGzetes
dontéshozatal céljabdl az alabbi kérdéseket terjesztette a Birdsag elé:

»1. Kivethet6-e visszamenoélegesen dompingellenes vam a [végrehajtasi] rendelet 1. cikke alapjan
anélkiil, hogy — az egységes vimokmany BIMIS-rendszerben torténd rogzitésén kiviil — sor kertilt
volna a nyilvantartasba vételre a 2009. janudr 26-i 91/2009[...] rendelet 1. cikke szerinti kiegészitd
TARIC-kédok bejegyzésével?

2. Mi a 966/2010 rendelet (18) preambulumbekezdése szerinti megfelel6 mérték a dompingellenes
vamnak a [végrehajtasi] rendelet végrehajtasa sordn torténd visszamendleges kivetése esetén?”

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésekrol

Az egyiittesen vizsgalandd két kérdésével a kérdést elSterjeszté birdsag lényegében arra var vilaszt,
hogy egyrészt az alaprendelet 14. cikkének (5) bekezdését, amelyre a 966/2010 rendelet 2. cikke utal,
ugy kell-e értelmezni, hogy az alapiigyben széban forgéhoz hasonldé nyilvantartasba vételi szabalyok,
megfelelnek e rendelkezésnek és ennélfogva elegenddek-e a dompingellenes vamnak a végrehajtdsi
rendelet 1. cikke szerinti visszamendleges hatdlyti beszedéséhez a 91/2009 rendeletben elirt végleges
dompingellenes vam kijatszasat megallapito vizsgalatot kovetéen, masrészt pedig adott esetben milyen
Osszegl a végrehajtasi rendelet szerint visszamendlegesen beszedett kitejesztett dompingellenes vam?

ECLIL:EU:C:2013:368 5
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A Birésag elé terjesztett észrevételek

A bolgar kormany és a vamhatdsdg szerint nem sziikséges az EAD-tdl eltéré nyilvantartast bevezetni a
BIMIS-be, mivel az utébbi lehetévé teszi a TARIC kédokon alapulé informéciés rendszerek
Osszekotését. E felek szerint az eurdpai és nemzeti vamjogszabalyokban eléirt minden rendeletetésii
vamdokumentum és a vamszabdlyok a BIMIS automatizdlt feldolgozasanak targyat képezik, amely
lehet6vé teszi informacidknak a vimdokumentumok adatbazisabdl valé megszerzését.

A spanyol, az olasz kormdny, Magyarorszag, valamint a Bizottsdg dalldspontja szerint is az
alaprendeletnek, a 966/2010 rendeletnek és a végrehajtasi rendeletnek a széban forgé behozatalok
nyilvantartasba vételére vonatkozé rendelkezései nem vonjak maguk utdn kiilonos nyilvantartasba vétel
létrehozasat. Minden nemzeti nyilvantartasba-vételi rendszert elegendének kell tekinteni, amennyiben
lehet6vé teszi a vamhatésagok szamdra a nyilvantartasba vett behozatalokrdl valé tudomasszerzést az
azt megdllapit6 rendelet kozzétételekor, hogy az e nyilvantartdsba vett behozatalok utian
dompingellenes vamot kell kivetni, és lehetévé teszi az emlitett vaimok beszedését és az arrdl torténd
értesitést.

A Bizottsag hozzdteszi, hogy az egységes vamokmanyok BIMIS-ben torténd hatdlyos nyilvantartasba
vétele béven elegendd az alaprendelet 14. cikke (5) bekezdése céljanak eléréséhez.

Az alapiigy alperese, a Bizottsig és az észrevételeket elSterjeszté kormanyok Osszessége allitja, hogy a
végrehajtasi rendelet kifejezetten megdllapitja, hogy a malajziai tdrsasagok tekintetében, amelyekre
kiterjesztették a 91/2009 rendeletben el6irt végleges dompingellenes vamot, alkalmazni kell e
dompingellenes vam 85%-ban meghatdrozott mértékét.

A Birésdg dlldspontja

Az alaprendelet 13. cikkének (1) bekezdése szerint, ha a hatdlyban 1évé intézkedéseket kijatsszak, az e
rendelet alapjan kivetett dompingellenes vamok kiterjeszthet6k a hasonlé termékek harmadik
orszagokbdl érkezd behozataldra vagy a termék alkatrészeinek behozataldra. E cikk (3) bekezdése
szerint a vizsgalatot bizottsagi rendelettel lehet meginditani, amelyben a vamhatésdgot is utasitani lehet
arra, hogy tegye kotelez6vé a behozatal nyilvantartdsba vételét az alaprendelet 14. cikke
(5) bekezdésének megfelelGen.

Kiilonosen az emlitett 13. cikk (3) bekezdésébdl kovetkezik, hogy kijatszds fennalldsa esetében, a mar
bevezetett végleges intézkedések kiterjesztése attél az id6ponttdl kezdédden hatdlyos, amikor az

”_ 7

alaprendelet 14. cikke (5) bekezdésének megfeleléen a nyilvantartiasba vételt kotelezévé tették.

Az utébbi rendelkezés szerint a Bizottsdg utasithatja a vimhatdsagokat, hogy tegyék meg a sziikséges
1épéseket a behozatal nyilvantartdsba vételéhez, annak érdekében, hogy ezen intézkedések ezt kovetSen
a nyilvantartasba vétel napjatol alkalmazhatdk legyenek az érintett behozatalra. A nyilvantartasba vételt
rendelettel kell bevezetni, amelynek meg kell hatdroznia az intézkedés céljat és, adott esetben, a
lehetséges jovébeli kotelezettség becsiilt 6sszegét. Az importtermékekre kilenc honapndl hosszabb idejt
nyilvantartasba-vételi kotelezettséget nem lehet megallapitani.

Igy meg kell dllapitani, hogy az alaprendelet célja és szerkezete, kiilondsen a
(19) preambulumbekezdése és a 13. cikke szerint a dompingellenes vam kiterjesztésérdl sz4lo rendelet
egyetlen célja e vdm hatékonysdganak biztositasa és kijatszasdnak elkeriilése. Kovetkezésképpen a
végleges dompingellenes vam Kkiterjesztésére iranyuld intézkedés csak kiegészit jellegli az e vamot
bevezetd elsédleges aktushoz viszonyitva, amely védi a végeleges intézkedések hatékony alkalmazasat.

6 ECLIL:EU:C:2013:368
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Ebbdl kovetkezik, hogy az érintett behozatalok nyilvantartasba-vételi kotelezettsége a kijatszas
kiilonleges esetében, a vam visszamendleges hatalyt alkalmazasat lehetévé téve a kiterjesztett végleges
intézkedések hatékonysdgdra is irdnyul annak elkertilése érdekében, hogy az alkalmazandd végleges
intézkedéseket ne fosszdk meg a hatékony érvényesiilésiikt6l. E tekintetben, mivel a Bizottsag
utasitotta a nemzeti hatésdgokat az érintett behozatalok nyilvantartisba vételéhez sziikséges lépések
megtételére a Kkiterjesztett dompingellenes vam visszamendleges hatdlytt beszedésének biztositdsa
érdekében, az emlitett hatésagok kotelesek a kotelezettségnek megfelelni.

Az alapiigyben a 91/2009 rendelet a Kindbdl szdrmazé érintett termékek behozatalara végleges
dompingellenes vamot vezetett be. Ezt kovetéen a 966/2010 rendelet, az ezen intézkedés lehetséges
kijatszdsara vonatkozé vizsgédlatot inditva, a 2. cikkében, és az alaprendelet 13. cikkének (3) bekezdése
és 14. cikkének (5) bekezdése szerint el6irta a Malajzidban feladott érintett termékek behozataldnak
nyilvantartasba vételét. A kijatszas fenndllasdnak megéllapitasat kovetSen a végrehajtasi rendelet el6irja
a 91/2009 eredeti rendeletben bevezetett végleges dompingellenes vam kiterjesztését a Malajzidban
feladott, akdr Malajzidbol szarmazdéként, akir nem ilyenként bejelentett érintett termékek behozatalara.

Ugyanis a 966/2010 rendelet 2. cikkébdl kittinik, hogy az alapiigyben szerepl6é koriilmények kozott a
tagallamok kotelesek az érintett behozatalok nyilvantartasba vételéhez sziikséges megfelelé végrehajtasi
intézkedések megtételére az alaprendelet 13. cikkének (3) bekezdése és a 14. cikkének (5) bekezdése
szerint.

Mindazonaltal, mivel az alaprendelet, csakigy, mint a 966/2010 rendelet, nem pontositja azokat a
feltételeket, amelyek mellett a tagallamoknak a nyilvantartast el kell végezniiik, a tagallamok feladata a
részletszabdlyok oly moédon torténé meghatdrozdsa, hogy a Kkiterjesztett dompingellenes vam
visszamenoleges hatdlya beszedése megfelelGen biztositott legyen, és igy a rendelet célja is teljesiiljon.

E tekintetben az aktabdl kovetkezik, hogy az EAD 4dltal a hatalyos BIMIS-ben valé nyilvantartasba vétel
eleget tesz az eldirt kotelezettségnek annyiban, amennyiben nem hagy kételyt az érintett termékek
adokoteles behozatalara irdanyulé valamennyi {igylet azonositasat illetéen, és lehet6vé teszi a
rendelkezésre all6 0Osszes informdcié hatékony megszerzését, a Kkiterjesztett dompingellenes vam
megfeleld visszamendleges hatalyu beszedésének eldirasa érdekében.

Ennélfogva az alapiigyben széban forgéhoz hasonlé nyilvantartdsba vétel eleget tesz az alaprendelet
14. cikke (5) bekezdése kovetelményeinek.

[gy a széban forgé nyilvantartisba vétel eleget tesz a kérdéses rendeletek alkalmazandé rendelkezései
altal eldirt kotelezettségeknek.

Ami a végrehajtasi rendelet szerint visszahat6 hatéllyal beszedett dompingellenes vam mértékét illeti, e
rendelet 1. cikkének (1) bekezdésébdl kitiinik, hogy a Malajziabdl szarmazé érintett aruk behozatalara
kiterjesztett vdm a 91/2009 rendelet 1. cikkének (2) bekezdésében el6irt, ,minden mads véllalatra”
alkalmazandé végleges dompingellenes vam.

Marpedig az utébbi rendelet 1. cikkének (2) bekezdése szerint a kiterjesztett dompingellenes vam
mértéke 85%.

A fenti megfontolasokbdl kovetkezik, hogy az alabbi valaszt kell adni az el6terjesztett kérdésekre:

— Az alaprendelet 14. cikkének (5) bekezdését — amelyre a 966/2010 rendelet 2. cikke hivatkozik —
ugy kell értelmezni, hogy az alapiigyben szerepl6hoz hasonlé nyilvantartasba-vételi szabdlyok
megfelelnek e rendelkezésnek, és ennélfogva elegendek a dompingellenes vamnak a végrehajtasi
rendelet 1. cikke szerinti visszamendleges hatdlyd, a 91/2009 rendeletben el6irt végleges
dompingellenes vam kijatszdsanak fenndllasit megallapité vizsgalatot kovetéen torténd
beszedéséhez.

ECLIL:EU:C:2013:368 7



39

2013. 06. 06-1 ITELET — C-667/11. SZ. UGY
PALTRADE

— A 91/2009 rendelet 1. cikke (2) bekezdésének megfelel6en a végrehajtasi rendelet hatdlybalépését
megel6zéen tortént behozatalokra visszamendleges hatdllyal kivetett kiterjesztett dompingellenes
vam mértéke ,minden mds vallalatra” 85%.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljardsban részt vevé felek szamdra a kérdést elSterjeszté birdsag el6tt
folyamatban 1évé eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birésag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birésdg (masodik tandcs) a kovetkez6képpen hatarozott:

Az Eurdpai Kozosségben tagsaggal nem rendelkezo orszagokbol érkezé dompingelt behozatallal
szembeni védelemrdl szolo, 2009. november 30-i 1225/2009/EK tanacsi rendelet 14. cikkének
(5) bekezdését — amelyre a 91/2009/EK tanacsi rendelettel a Kinai Népkoztarsasagbol szarmazo
egyes vas vagy acél kotoelemek behozatalaval szemben bevezetett dompingellenes
intézkedéseknek a Malajzidban feladott, Malajziab6l sziarmazdéként vagy nem ilyenként
bejelentett vas vagy acél kotéelemek behozatala révén torténd lehetséges kijatszasara vonatkozo
vizsgalat meginditasar6l, valamint e behozatalok nyilvintartasba-vételi kotelezettségének
eldirasardl szo6lo, 2010. oktéber 27-i 966/2010/EU bizottsagi rendelet 2. cikke hivatkozik — ugy
kell értelmezni, hogy az alapiigyben szereploh6z hasonlé nyilvantartiasba-vételi szabalyok
megfelelnek e rendelkezésnek, és ennélfogva elegendéek a dompingellenes vamnak a
91/2009/EK rendelettel a Kinai Népkoztarsasagbhol szarmazd egyes vas vagy acél kotéelemek
behozatalara kivetett végleges dompingellenes vaimnak a Malajziaban feladott, akar Malajziabdl
szarmazoként, akar nem ilyenként bejelentett egyes vas vagy acél kotéelemek behozataldra
torténd Kkiterjesztésérol szolo, 2011. jalius 18-i 723/2011/EU tanacsi végrehajtasi rendelet
1. cikke szerinti visszamendleges hatilyd, a Kinai Népkoztarsasagbol szarmazo egyes vas vagy
acél kotoelemek behozatalara végleges dompingellenes vam kivetésérol szolo, 2009. januar 26-i
91/2009/EK tanacsi rendeletben eldirt végeleges dompingellenes vam Kkijatszasanak fennallasat
megallapito vizsgalatot koveto beszedéséhez.

A 91/2009 rendelet 1. cikke (2) bekezdésének megfeleléen, a 723/2011 végrehajtasi rendelet

hatalybalépését megel6zéen tortént behozatalokra visszamendleges hatallyal kivetett kiterjesztett
dompingellenes vam mértéke ,,minden mas vallalatra” 85%.

Alairasok
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