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»Lagallami kotelezettségszegés — Az EUMSZ 49. cikk és az EUMSZ 63. cikk — Az EGT-Megallapodas
31. és 40. cikke — T6kébdl és ingdsagokbdl szarmazé jovedelmek addztatisa — Belfoldi és kiilfoldi
illetéségli befektetési tarsasigok — Forrasad6 — A forrasad6 beszamitdsa — TG6kébdl és ingdsagokbol
szarmazé jovedelmek adémentessége — Hatranyos megkiilonboztetés — Igazolasok”

Osszefoglalé — A Birésag itélete (elsé tanics), 2012. oktéber 25.

1. Letelepedés szabadsdga — A téke szabad mozgdsa — A Szerzddés rendelkezései — Hatdly —
Nemzeti jogszabdlyok, amelyek kizdrnak egyes addkedvezményeket a tagdllamban dllando
telephellyel nem rendelkezé kiilfoldi illetdségii befektetési tdarsasdgok dltal szerzett, tékébél és
ingdsdagokbol szdarmazo jovedelmek tekintetében — Mind a letelepedés szabadsdgdt, mind pedig a
toke szabad mozgdsdt szabdlyozo rendelkezések alkalmazhatdsdga

(EUMSZ 49. cikk és EUMSZ 63. cikk)

2. Letelepedés szabadsdga — A téke szabad mozgdsa — Korldtozdsok — Addjogszabdlyok — Nemzeti
jogszabdlyok, amelyek kizdrnak egyes addkedvezményeket a tagdllamban dllando telephellyel nem
rendelkezd kiilfoldi illetdségii befektetési tdrsasdgok dltal szerzett, t6kébol és ingdsdagokbol szdrmazé
jovedelmek tekintetében — Megengedhetetlenség — Igazolds — Hidny

(EUMSZ 49. cikk és EUMSZ 63. cikk; EGT-Megdllapodds, 31. és 40. cikk)

3. Letelepedés szabadsdga — A téke szabad mozgdsa — Korldtozdsok — Addjogszabdlyok — Nemzeti
jogszabdlyok, amelyek kizdrnak egyes adcékedvezményeket a tagdallamban dllando telephellyel nem
rendelkezd kiilfoldi illetdségii befektetési tdrsasdgok dltal szerzett, t6kébdl és ingdsdgokbdl szarmazo
jovedelmek tekintetében — Megengedhetetlenség — Mads tagdllamokkal kotott, kettds adoztatds
elkeriilésére irdanyuld egyezmények — Hatds hidnya

(EUMSZ 49. cikk és EUMSZ 63. cikk)
1. Lésd a hatdrozat szovegét.
(v6. 33-35. pont)

2. Az a tagdllam, amely killonb6z6 szabdlyokat tart hatdlyban a tékébdl és ingésagokbdl szarmazéd
jovedelmek adéztatdsa tekintetében aszerint, hogy e jovedelmeket belfoldi illetéségti befektetési
tarsasagok vagy a tagdllamban dalland6 telephellyel nem rendelkezé kiilfoldi illetdségli befektetési
tarsasagok szerzik, nem teljesiti az EUMSZ 49. cikkbdl és az EUMSZ 63. cikkbdl, valamint az Eurépai
Gazdasagi Térségrol szol6 megallapodas 31. és 40. cikkébdl eredd kotelezettségeit.
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Az az addjogszabdly ugyanis, amely nem biztosit egyes addkedvezményeket a tagallamban éllandé
telephellyel nem rendelkezé kilfoldi illet6ségli befektetési tarsasagok altal szerzett jovedelmek
tekintetében, noha biztositja azokat a belfoldi illetdségti befektetési tarsasagok altal szerzett jovedelmek
esetében, kedvezétlen bandsmddban részesiti a kiilfoldi illetéségli befektetési tarsasagokat.

Ahhoz, hogy az ilyen eltéré banasmoddot Osszeegyeztethetének lehessen tekintetni a Szerzédésnek a
téke szabad mozgasara és a letelepedés szabadsagara vonatkozé rendelkezéseivel, az sziikséges, hogy ez
az eltér6 banidsmdd objektive Ossze nem hasonlithaté helyzetekre vonatkozzon, vagy nyomos
kozérdekkel legyen igazolhaté.

Azonban az emlitett jovedelmeket megszerzé kiilfoldi illet6ségli tarsasagok a belfoldi illetékességli
tarsasagokkal Osszehasonlithaté helyzetben vannak a tékébdl és ingdsagokbdl szarmazé jovedelmek
tobbszoros adoéztatasanak kockdzata tekintetében, ily mdédon a kedvezményezett kiilfoldi illetéségii
tarsasagok nem részesiilhetnek az ilyen belfoldi tarsasagokhoz képest eltéré banasmdédban.

Ezenkivill az ilyen korlitozast nem igazolja nyomds kozérdek. Eldszor is nem igazolja az addztatasi
joghatdsag tagallamok kozotti kiegyensulyozott megosztasanak biztositasahoz f(iz6d6é kovetelmény,
mivel ha valamely tagdllam Ggy dontott, hogy nem addztatja a teriiletén illetéséggel rendelkezd
kedvezményezett tarsasagok ilyen jovedelmeit, nem hivatkozhat az addztatdsi joghatésag tagallamok
kozotti  kiegyenstlyozott megosztdsanak biztositasahoz fliz6dé kovetelményre a mas tagillamban
illetéséggel rendelkezé kedvezményezett tarsasigok addztatasanak igazoldsa érdekében.

Maésodszor az ilyen intézkedés még az addrendszer koherencidjara vonatkozé indokokkal sem
igazolhatd, mivel a kiilfoldi illetdségli befektetési tarsasidgok semmilyen esetben sem részesiilhetnek
adémentességben az addztatéd tagillamban illetéséggel rendelkezd tarsasagoktdl szerzett, t6kébdl és
ing6sagokbdl szarmazé jovedelmek tekintetében, és nem vonhatjak le, illetve nem is igényelhetik vissza
a forrasadot, figgetleniil az altaluk nyujthaté adéellendérzési biztositékoktol.

(vo. 38—-40., 45., 51., 74-76., 80., 81., 83. pont és a rendelkez rész 1. pontja)

3. Lasd a hatdrozat szovegét.

(v6. 55-58. pont)
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