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W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (mdsodik tanacs)

2012. november 29.*

»A Bolgar Koztarsasdg Eurdépai Unidhoz torténd csatlakozasa — Az EK — Bulgaria tarsuldsi
megéllapodds — Acélipari agazat — A csatlakozast megel6z6en nyujtott szerkezetdtalakitasi allami
tamogatasok — Feltételek — A kedvezményezetteknek a szerkezetdtalakitasi idGszak végére elért
életképessége — A kedvezményezett fizetésképtelenné valdsanak a csatlakozds utin torténé
megallapitisa — A nemzeti hatdsagokat, illetve az Eurépai Bizottsagot megilleté hataskorok —
Jogellenessé vilt tdmogatasban megnyilvanulé koztartozas fenndllasat megallapité nemzeti hatdrozat —
A 3/2006 EU — Bulgdria hatdrozat — A csatlakozdsi okmdany V. melléklete — A csatlakozds utdn
alkalmazandé tdmogatdsok — 659/1999/EK rendelet — Létez6é tamogatasok”

A C-262/11. sz. tigyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targydban, amelyet az
Administrativen sad Sofia-grad (Bulgdria) a Birésdghoz 2011. mdjus 26-an érkezett, 2011. majus 12-i
hatdrozataval terjesztett el az elStte

a Kremikovtzi AD

és

a Ministar na ikonomikata, energetikata i turizma i zamestnik-ministar na ikonomikata,
energetikata i turizma

kozott folyamatban 1évé eljarasban,
A BIROSAG (maésodik tanécs),

tagjai: A. Rosas, a masodik tanidcs elnokeként eljaré birs, U. Léhmus, A. O Caoimh (el6add),
A. Arabadjiev és C. G. Fernlund birak,

fétanacsnok: P. Cruz Villalén,

hivatalvezet6: M. Aleksejev tanacsos,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2012. jdlius 4-i targyalasra,
figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:

— a Kremikovtzi AD képviseletében T. Bankov vagyonfeliigyeld, tovabba K. Atanasov, T. Chobanov és
B. Cholakov,

— a bolgar kormany képviseletében T. Ivanov és D. Drambozova, meghatalmazotti minéségben,

* Az eljaras nyelve: bolgar.
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— az Eurdpai Bizottsag képviseletében A. Stobiecka-Kuik és S. Petrova, meghatalmazotti mindségben,

tekintettel a f6tanacsnok meghallgatasat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az iigy elbirdlasdra a
fétandcsnok inditvanya nélkiil keril sor,

meghozta a kovetkezd

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem az egyrészrél az Eurdpai Kozosségek és azok tagdllamai,
masrészrél a Bolgar Koztarsasag kozotti tarsulds létesitésérdl szold, a Kozosség nevében az 1994.
december 19-i 94/908/ESZAK, EK Euratom tandcsi és bizottsagi hatdrozattal (HL L 358., 1. o.; magyar
nyelvli kiilonkiadas 11. fejezet, 21. kotet, 532. 0.) megkotott és jovahagyott Eurdpa-megallapodds (a
tovdbbiakban: EK-Bulgdria tdrsuldsi megdllapodds vagy Eurdpa-megéllapodéds) rendelkezéseinek,
tovabbd a 2006. december 29-i 3/2006 EU-Bulgaria tarsuldsi tandcsi hatdrozattal (a tovabbiakban:
3/2006 EU-Bulgaria hatdrozat) moédositott, az Eurdpa-megéllapodds 2. jegyz6konyve 9. cikkének
(4) bekezdésében meghatiarozott idészak meghosszabbitasardl készitett kiegészitd jegyzokonyv
(consilium 10827/02., a tovabbiakban: kiegészitd jegyzékonyv) 3. cikkének, tovabba a Bolgar
Koztarsasdg és Romdania Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozasanak feltételeirdl, valamint az Eurépai
Unié alapjat képez6 szerzédések kiigazitasardl sz6lé okmany (HL 2005. L 157., 203. o.; a tovabbiakban:
csatlakozdsi okmany) V. melléklete 2. cimének, valamint a 2006. november 20-i 1791/2006/EK tandcsi
rendelettel (HL L 363., 1. 0.) médositott, az [EUMSZ 108. cikk] alkalmazdsidra vonatkozé részletes
szabdlyok megallapitasardl szolo, 1999. marcius 22-i 659/1999/EK tandacsi rendelet (HL L 83., 1. o;
magyar nyelvi kiilonkiadas 8. fejezet, 1. kotet, 339. o.; a tovabbiakban: 659/1999 rendelet) 14. cikkének
értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet a fizetésképtelen helyzetben 1évé Kremikovtzi AD (a tovabbiakban: Kremikovtzi), valamint a
Ministar na ikonomikata, energetikata i turizma i zamestnik-ministar na ikonomikata, energetikata i
turizma (a gazdasdgi, energiaiigyi és idegenforgalmi miniszter és miniszterhelyettes) kozott az
dllammal szembeni koztartozasrél szold, 2008. szeptember 4-i APDV —01. sz. hatdrozat (a
tovdbbiakban: alapiigyben megtidmadott hatdrozat) tirgydban folyamatban 1év6 jogvita keretében
terjesztették eld, amely hatdrozat megallapitotta ezen, a Kremikovtzi szerkezetatalakitdsahoz nyujtott
tamogatasokbol all6, kamatokkal novelt koztartozas fennalldsat.

Jogi hattér

Az EK-Bulgdria tdarsuldsi megdllapodds és annak jegyzékonyvei
Az EK-Bulgéria tarsuldsi megallapodas 3. cikkének (2) bekezdése szerint:

»Miniszteri szinten a Tarsuldsi Tandcsban keriil sor a politikai parbeszédre. A tarsuldsi Tandcsnak
altalanos hatdskore van minden olyan {igyben, amelyet a Felek elé kivannak terjeszteni.”

Az EK-Bulgdria tarsuldsi megallapodas a 121. cikke szerint hatdrozatlan idére jott létre, ugyanakkor azt
egy vagy tobb fél felmondhatja.
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Az Eurépa-megallapoddsnak az Eurdpai Szén- és Acélkozosséget (ESZAK) 1étrehozd szerz6dés hatélya
ald tartoz6 termékekrdl szOl6 2. jegyzokonyvének (HL 1994. L 358., 91. o; magyar nyelvli kiillonkiadés
11. fejezet, 59. kotet, 295. o.; a tovabbiakban: az Eurdpa-megallapodas 2. jegyzékonyve) 9. cikke igy
rendelkezik:

»(1) A megallapodds megfelel6 miikodésével, amennyiben érinthetik a Kozosség és Bulgaria kozotti
kereskedelmet, 0sszeegyeztethetetlenek a kovetkezok:

[...]

iii. barmilyen formaban nyujtott allami tdmogatds, ide nem értve az ESZAK-Szerzédésnek
megfelel6en megengedett eltéréseket.

(2) Barmilyen, az e cikkel ellentétes magatartast [...] az dllami tdmogatisokra vonatkozé szabalyok
— ideértve a masodlagos jogszabalyokat is — alkalmazdsabodl ered6 kritériumok alapjan kell elbiralni.

[...]

(4) A Szerz6d6 Felek elismerik, hogy a megallapodds hatdlybalépésétdl szamitott els§ ot év alatt az e
cikk (1) bekezdés iii. pontjatol eltéréen Bulgiria az ESZAK-acéltermékek vonatkozasdban kivételesen
szerkezetatalakitasi célokra dllami timogatdsokat nydjthat, feltéve hogy:

— e tamogatasok rendes piaci koriilmények kozott a kedvezményezett cégek életképességéhez
vezetnek a szerkezetatalakitasi idgszak végére,

— a nyujtott tdmogatds Osszege és mértéke fokozatosan csokken és csak arra korlatozédik, ami
feltétleniil sziikséges az életképesség helyredllitisahoz,

— a szerkezetatalakitdsi program kapcsolédik a Bulgdridban folyé atfogd ésszertsitéshez és
kapacitdscsokkentéshez.

(5) Mindkét Fél biztositja az atlathatésdgot az allami tamogatdsok teriiletén azzal, hogy teljes és
folyamatos tajékoztatast ad a masik Félnek, ideértve a tdmogatasok Osszegérdl, mértékérdl és céljardl,
valamint a szerkezetatalakitds részletes tervérol.

[...]”

A 2002. november 21-én alairt kiegészit6 jegyz6konyv 1. cikke 1998. janudr 1-jét6l tovabbi nyolc évvel,
vagy a Bolgar Koztarsasag Eurépai Unidhoz torténd csatlakozasanak idépontjaig — attdl fiiggéen, hogy
melyik a korabbi idépont — meghosszabbitotta azt az idészakot, amelynek soran a Bolgar Koztarsasag
az acélipar szerkezetdtalakitasdhoz kivételesen allami tdmogatast nydjthatott.

E meghosszabbitas a kiegészité jegyzokonyv 2. és 3. cikkében meghatarozott két feltételtdl fiiggott. E
jegyzokonyv 2. cikke el6irta, hogy az Eurdpai Kozosségek Bizottsagahoz olyan szerkezetatalakitdsi
programot és izleti terveket kell benyujtani, amelyek megfelelnek az Eurdpa-megallapodas
2. jegyzOkonyve 9. cikkének (4) bekezdésében meghatirozott kovetelményeknek. A kiegészitd
jegyz6konyv 3. cikke értelmében a fenti meghosszabbitas feltétele volt, hogy a Bizottsdg véglegesen
értékelje e szerkezetatalakitasi programot és ezen iizleti terveket.

A kiegészitd jegyzokonyv 4. cikke szerint e kiegészitd jegyzokonyvet az EK—Bulgaria tarsuldsi tanacs (a
tovdbbiakban: EU-Bulgdria tarsuldsi tandcs) éltal elfogadott hatdrozattal lehetett mddositani.

ECLIL:EU:C:2012:760 3
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Igy e jegyzékonyvet elsé alkalommal az EU-Bulgiria tarsulasi tanidcs 2004. szeptember 28-i
1/2004. sz. hatdrozata (HL 2005. L 68., 41. o0.) mddositotta, amely 0j szoveget iktatott a kiegészitd
jegyzékonyv 2. és 3. cikkének helyébe. E hatdrozat (4) preambulumbekezdésébdl kitlinik, hogy e
modositas célja a kiegészité jegyzékonyv és a Bolgar Koztirsasidg intézményi szervezete kozotti
Osszhang biztositdsa volt.

Masodik alkalommal a 3/2006 EU-Bulgaria hatarozat mddositotta ismét a kiegészitd jegyzékonyvet.

E hatdrozat (1) preambulumbekezdésébdl kitéinik, hogy a Bolgir Koztirsasag a 2006. év sordn
modositott szerkezetatalakitasi program keretében azt javasolta, hogy amennyiben e program
végrehajtasanak ellendrzése azt mutatja, hogy az Eurdpa-megillapodas 2. jegyz6konyvének vonatkozo
feltételei és a kulcsfontossdgti szerkezetatalakitdsi intézkedések nem teljesiiltek, illetve hogy a
szerkezetatalakitasi iddszak soran Bulgdria tovabbi allami tdmogatdst nydjtott az acélipar részére, ezen
allamnak vissza kell kovetelnie az e feltételek megsértésével az Eurépai Unidhoz valé csatlakozasa el6tt
vagy utdn nyujtott valamennyi tdmogatast.

A 3/2006 EU-Bulgaria hatdrozat 1. cikke értelmében a kiegészité jegyzékonyv 3. cikke helyébe az
alabbi szoveg 1épett:

»Az Eurdpai Kozosség nevében az Eurdpai Bizottsdg rendszeresen ellendrzi a [...] szerkezetatalakitasi
program és tervek megvaldsitasat. Bulgaria részérdl a Pénziigyminisztérium végzi ugyanezt a feladatot.
Az Eurdpai Bizottsag kérheti, hogy Bulgdria tegye meg a megfelel6 1épéseket a Kremikovtzi AD villalat
szerkezetatalakitisi tervének modositasa érdekében, amennyiben az Eurdpa-megallapodas
2. jegyzékonyve 9. cikke (4) bekezdésében felsorolt kovetelmények valdszintileg nem teljesiilnek.

Az Eurdpai Bizottsag hatdroz arrél, hogy a szerkezetatalakitasi programot és a terveket teljes mértékben
végrehajtottak-e, és hogy azok megfelelnek-e az Eurdpa-megillapodas 2. jegyzékonyve 9. cikke
(4) bekezdése kovetelményeinek.

Amennyiben a szerkezetatalakitds és a tervek végrehajtisinak ellenérzése azt mutatja, hogy az
Eurépa-megallapodas 2. jegyz6konyvének vonatkozé feltételei és a kulcsfontossdgu szerkezetatalakitdsi
intézkedések (beleértve valamennyi végrehajtott befektetést) nem teljesiiltek, illetve hogy a
szerkezetatalakitasi iddszak soran Bulgdria tovabbi dllami tdmogatast nyujtott az acélipar és kiilonosen
a Kremikovtzi AD részére, Bulgiria visszakoveteli a kedvezményezettél mindazt a tdmogatast, amit e
feltételeket megszegve nyujtott az Eurépai Unidhoz val6 csatlakozasa el6tt vagy utan.”

Az elsddleges jog

Az ESZAK-Szerzédés 97. cikkének megfeleléen az ESZAK-Szerz6dés 2002. julius 23-an hatalyat
vesztette.

A csatlakozasi okmany 2. cikke szerint:

»A csatlakozds id6pontjatol kezdédden az eredeti szerzédések rendelkezései és az intézmények,
valamint az Eurépai Kozponti Bank altal a csatlakozast megel6z6en elfogadott jogi aktusok Bulgaria és
Romdnia szamdra kotelezéek, és az emlitett szerzédésekben, illetve az ebben az okményban

megallapitott feltételekkel alkalmazandék ezekben az allamokban.”
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A csatlakozasi okmany V. mellékletének 2. cime a Bulgaria dltal az Unidhoz torténé csatlakozasanak
idépontja el6tt végrehajtott dllami tdmogatési intézkedések ellenérzési mechanizmusat szabélyozza. E
cim 1-3. cikke igy rendelkezik:

»1. A csatlakozast kovetGen az Gj tagallamokban a csatlakozds id6épontja el6tt hatdlyba 1éptetett és ezt
kovetéen is alkalmazandé aldbb felsorolt tdmogatdsi programok és egyedi tamogatdsok az
[EK 88. cikk] (1) bekezdése szerinti létez6 tdmogatdsnak mindsiilnek:

a) az 1994. december 10-e el6tt hatdlyba léptetett tdmogatasok;
b) az e melléklet fiiggelékében felsorolt timogatasok;

c¢) azok a tamogatdsok, amelyeket a csatlakozds idGpontja el6tt az 4Gj tagdllam &llami
tamogatasokat  ellen6rz6  hatésiga  megvizsgalt és a  kozosségi  vivmanyokkal
Osszeegyeztethetének taldlt, és amelyekkel kapcsolatban a Bizottsag a [2. cikkben]
meghatarozott eljards soran ugy taldlta, hogy nem meriil fel komoly kétség a tamogatas
kozos piaccal vald dsszeegyeztethetdségét illetGen.

Minden olyan, a csatlakozds id6pontja utdn is alkalmazandd intézkedést, amely dllami
tamogatasnak mindsiil és nem felel meg a fenti feltételeknek, a csatlakozast6l az [EK 88. cikk]
(3) bekezdésének alkalmazasa sordn 4j tamogatasnak kell tekinteni.

[...]
2. [...]

Ha a Bizottsag a tdmogatasra vonatkoz6 Osszes sziikséges informacié vagy az 4j tagallamnak a
bejelentést a kért kiegészité informdcié hozzaférhetetlensége vagy korabbi megkiildése miatt
teljesnek tekinté nyilatkozata kézhezvételét koveté harom hénapon beliil nem kifogasolja a 1étezd
tamogatast azon az alapon, hogy komoly kétség meriilne fel a tdmogatds kozos piaccal vald
Osszeegyeztethet&ségével kapcsolatban, tgy kell tekinteni, hogy a Bizottsag nem emelt kifogast.

Minden olyan tadmogatasi intézkedésre, amelyet a Bizottsagnak az [1. cikk] c) pontjaban megjelolt
eljaras szerint a csatlakozas id6pontja el6tt bejelentettek, a fenti eljarast kell alkalmazni,
fiiggetleniil attdl, hogy a vizsgalat ideje alatt az érintett j tagallam mar az Unié tagjava valt.

3. Az [1. cikk] ¢) pontjdban meghatirozott intézkedéssel kapcsolatban a Bizottsig kifogist emeld
hatdrozatat [a 659/1999] rendelet [...] szerinti hivatalos vizsgalati eljarast kezdeményezd
hatdrozatnak kell tekinteni.

Ha a csatlakozas id6pontja el6tt hoznak ilyen hatdrozatot, a hatdrozat csak a csatlakozas
idépontjaban 1ép hatalyba.”

A 659/1999 rendelet

A 659/1999 rendelet (18) preambulumbekezdésébdl kitlinik, hogy annak biztositasara, hogy a 1étezd
tamogatasok Osszeegyeztethet6k legyenek a kozos piaccal, a Bizottsagnak az EUMSZ 108. cikk
(1) bekezdése értelmében megfelelé intézkedéseket kell javasolnia, amennyiben az ilyen tdmogatisok
nem, vagy tobbé mar nem egyeztethet6k oOssze a kozos piaccal, és meg kell inditania az
EUMSZ 108. cikk (2) bekezdésében szabdlyozott eljardst, ha az érintett tagdllam visszautasitja a
javasolt intézkedések alkalmazasat.

ECLIL:EU:C:2012:760 5
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A 659/1999 rendelet 1. cikke szerint:

,E rendelet alkalmazdsdban:

[...]
b) »létezd tdmogatds«:

i) [...] Bulgdria és Romania csatlakozasi okménya V. melléklete 2. és 3. [cime] b) pontjanak és az
emlitett melléklet fiiggelékének sérelme nélkiil, minden tdmogatds, amely a Szerz6désnek az
érintett orszagokban torténé hatalybalépését megel6z6en mar létezett, vagyis az olyan
tamogatasi rendszerek és egyedi tamogatdsok, amelyeket a Szerzédés hatdlybalépése el6tt
vezettek be, és azt kovetben is alkalmazanddk;

[...]

c) az »Uj tdmogatds«: olyan tdmogatds, azaz tdmogatdsi program és egyedi tdmogatds, amely nem
létez6 tamogatds, beleértve a 1étezé tdmogatasok modositasat is;

[...]"

A 659/1999 rendeletnek ,A Bizottsdg hatdrozata a hivatalos vizsgdlati eljards lezarasardl” cimi
7. cikkének (5) bekezdése igy rendelkezik:

»~Amennyiben a Bizottsag ugy taldlja, hogy a bejelentett timogatds nem egyeztethet6 Gssze a kozos
piaccal, ugy hatdroz, hogy a tdmogatast nem lehet bevezetni (a tovabbiakban: »elutasité hatdrozat«).”

A 659/1999 rendelet 14. cikkének (1) bekezdése igy rendelkezik:

»~Amennyiben a jogellenes timogatasok esetén elutasité hatdrozat sziiletik, a Bizottsdag dont arrél, hogy
az érintett tagallam hozza meg a sziikséges intézkedéseket a tdmogatasnak a kedvezményezettdl torténd
visszavételére [...]. A Bizottsdg nem koveteli meg a tdmogatds visszatéritését [helyesen:
visszatérittetését], amennyiben az ellentétes a kozosségi jog valamelyik dltalanos elvével.”

A 659/1999 rendeletnek ,A megfelelé intézkedésekre vonatkozd javaslat jogi kovetkezményei” cimi
19. cikke a létez6 tamogatasokra vonatkozik. E cikk szovege a kovetkezé:

»(1) Amennyiben az érintett tagillam elfogadja a javasolt intézkedéseket, és errdl tdjékoztatja a
Bizottsagot, a Bizottsdg ezt a megallapitast rogziti, és errdl tijékoztatja a tagillamot. A tagdllamot az
elfogadds kotelezi a megfelel intézkedések végrehajtasdra.

(2) Amennyiben az érintett tagallam nem fogadja el a javasolt intézkedéseket, és a Bizottsig az érintett
tagallam érveit figyelembe véve még mindig agy véli, hogy az intézkedések sziikségesek, kezdeményezi
a 4. cikk (4) bekezdése szerinti eljarast. A 6., 7. és 9. cikket értelemszertien kell alkalmazni.”

A Bizottsdg 2009. decemberi hatdrozata

A bulgériai Kremikovtzi acélgyart6 szamadra készitett nemzeti szerkezetatalakitasi programrdl és egyedi
tzleti tervrdl sz6ld, 2009. december 15-i bizottsagi hatdrozat (0sszefoglalé kozzététel: HL 2012. C 27,
3. 0,; a tovabbiakban: a Bizottsag 2009. decemberi hatarozata) 1. cikke kimondja, hogy ,a Kremikovtzi
AD-re vonatkozé tervek és szerkezetatalakitdsi program nem valdsultak meg teljes mértékben,
ennélfogva nem felelnek meg az Eurépa-megallapodas 2. jegyz6konyve 9. cikkének (4) bekezdésében
megfogalmazott kovetelmények[nek].”
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Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdések

A Kremikovtzi a bolgir jog hatdlya ald tartozé jogi személy, amelynek tékéje 1999-ig, vagyis a
privatizaci6janak évéig allami tulajdonban allt.

Az Eurépa-megallapodas 2. jegyzékonyve 9. cikkének (4) bekezdése szerint a Bolgar Koztarsasagnak
1993. janudar 1-jét6l 1997. december 31-ig Otéves idStartam allt rendelkezésére, amelynek soran
kivételesen engedélyezett volt szamara, hogy az acélipar szerkezetatalakitasa céljabél allami tamogatast
nyujtson.

Az tgyiratbdl kitlinik, hogy a Kremikovtzi az 1997. évet kovetben is részesiilt kiillonb6z6 formdju allami
tamogatasokban, vagyis elengedték az allammal szemben fenndll6 tartozasait, az egyéb tartozdsok
kiegyenlitése érdekében dallami forrasokat bocsatottak rendelkezésére, valamint kedvezd feltételek
mellett biztositottak szamdra hitelt.

E feltételek mellett a kiegészité jegyz6konyv 1998. januar 1-jétSl tovabbi nyolc évvel, vagy a Bolgar
Koztarsasdg Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozasanak idépontjaig — attdl fiiggéen, hogy melyik a
korabbi id6pont — meghosszabbitotta azt az iddszakot, amelynek sordan ezen dallam az acélipar
szerkezetatalakitdsahoz kivételesen dllami tdmogatdsokat nyudjthatott.

A Kkiegészité jegyzOkonyv 2. cikkében meghatarozott feltételnek megfeleléen a Bolgar Koztirsasag
benytjtotta a Bizottsdghoz a bolgar acélipar szerkezettalakitasi és fejlesztési programjat, valamint az
egyetlen olyan acélipari létesitményre, vagyis a Kremikovtzira vonatkoz6 zleti tervet, amely
szerkezetatalakitasi céla allami tdmogatdsokban részesiilt.

E program és terv kidolgozasa keretében, a 2003. november 6-i és a 2004. februar 3-i hatarozattal a
Komisia za zashtita na konkurentsiyata (versenyvédelmi bizottsdg, az érintett idészakban az allami
tamogatasok feliigyeletéért felelés bolgar hatdsag) megallapitotta, hogy a Kremikovtzi javara Gsszesen
431073159 leva 0Osszegben kiillonboz6 dllami tdmogatdsokat hajtottak végre. Az iigyiratbdl kitilnik,
hogy ezen Osszeg legnagyobb részét 1999-ben, a fennmaradd részt pedig 2004-ben nyujtottdk azon
tartozds atiitemezése formdjaban, amelyet a Kremikovtzi a gaz- és villamosenergia-szallitéival szemben
vallalt.

Az egyrészrl az Eurdpai Kozosségek és azok tagdllamai, masrészrél a Bolgar Koztarsasdg kozotti
tarsulds létesitésérdl sz6lé Eurdpa-megdllapodds 2. jegyzOkonyve 9. cikkének (4) bekezdésében
meghatarozott idészak meghosszabbitasar6l készitett kiegészité jegyzOkonyv 3. cikkében rogzitett
feltételek teljesitésérdl sz6l6, 2004. oktéber 18-i 2004/746/EK tandcsi hatarozatnak (HL L 328., 101. o.)
tobbek kozott a (10) preambulumbekezdésébdl kitlinik, hogy a Bizottsag az ekkor hatdlyos kiegészitd
jegyzékonyv 3. cikkének megfelelGen elvégezte a szerkezetatalakitdsi program és iizleti terv értékelését.
Ezen értékelés eredményeként tobbek kozott megéllapitotta, hogy a szerkezetatalakitasi célra nyujtott
allami tdmogatds e tervben meghatdrozott Osszege fokozatosan csokkent, majd a 2005. év soran
megszint.

A Bizottsag altal a Tandcshoz és az Eurdpai Parlamenthez intézett, ,Els6 ellenérzési jelentés a bolgar és
roman acélipar szerkezetatalakitasardl” cimd, 2008. augusztus 12-i COM(2008) 511 végleges sz. jelentés
szerint 2006-ban semmilyen tdmogatdst nem nyujtottak a Kremikovtzi részére.

A 2006. év vége felé az uzleti terv végrehajtasara biztositott hataridének a 2008. év végéig torténd
meghosszabbitasat kérték a befektetési projektek azon mdédositésai és azon idéveszteség miatt, amelyek
a Kremikovtzi tulajdonosdnak valtozdsahoz kapcsolédtak. A 3/2006 EU-Bulgdria hatarozat
preambulumbekezdései mddositott szerkezetatalakitasi programrdl és médositott tizleti tervrdl tesznek
emlitést. Az el6zetes dontéshozatalra utalé hatdrozat szerint a moédositott szerkezetatalakitdsi program
el6irta, hogy a szerkezetatalakitasi folyamatot 2008. december 31. el6tt le kell zarni.
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A Kremikovtzi ellen 2008. augusztus 6-dn csGdeljards indult. Ezen eljards keretében a Kremikovtzit
2008. junius 6-atdl kezdve hivatalosan fizetésképtelenné nyilvanitottak.

A fizetésképtelenség e megdllapitasira tekintettel a gazdasagi és energialigyi miniszterhelyettes a
kamatokkal novelt 431073 159 leva Osszeg vonatkozasdban elfogadta az alapligyben megtamadott
hatarozatot. Az Administrativen sad Sofia-grad szerint e hatarozat abbdl indul ki, hogy a Kremikovtzi
fizetésképtelenségének megallapitisa és a csédeljards meginditasa tarthatatlanna tette az e tarsasag
életképességét célzo egyedi tervet. E feltételek mellett a Kremikovtzi nem képes az életképesség piaci
kortlmények kozotti elérésére, ami az Eurdpa-megéllapodas 2. jegyz6konyve 9. cikke (4) bekezdésének
az allami tdmogatds jogellenességét eredményezé megsértését jelenti. Az alapligyben megtdmadott
hatdrozat kibocsatdja szerint a tdmogatds visszatérittetését az idGszer(ivé tett szerkezetdtalakitdsi
program szabdalyozza.

A kérdést elbterjeszts, mas Osszetételben eljaré birdsdg a Kremikovtzi keresete alapjan megallapitotta
az alaptigyben megtamadott hatdrozat semmisségét. Az iigy érdemében hatdrozé birdk agy itélték meg,
hogy az ekkor hatdlyos szabdlyozas szerint a tdmogatds csak azzal a feltétellel térittethetd vissza, hogy a
pénziigyminiszter ezt megel6zGen tdjékoztatja a Bizottsigot annak érdekében, hogy az a tamogatas
jogellenesség kovetkeztében torténd visszatérittetését elrendeld hatdrozatot fogadhasson el. A jelen
esetben e feltételek egyike sem teljesiilt.

A semmisség e megallapitdsat a gazdasagi, energialigyi és idegenforgalmi miniszter megtamadta a
Varhoven administrativen sad (a legfels6bb kozigazgatdsi birdsdg) el6tt. E birésag hatalyon kiviil
helyezte az Administrativen sad Sofia-gradnak az tiggyel kordbban foglalkozé tandcsa altal hozott
hatarozatot, és az tigyet a jogvita érdemi eldontésére vonatkozé bizonyos kotelezd utasitasokkal Gjboli
targyalds céljabol ugyanazon birdsdg mas Osszetételi tandcsa elé utalta vissza, azzal, hogy az igy
érdemében hatdrozo6 birdknak az Gjonnan benyujtott irdsos bizonyitékokat — ideértve a Bizottsag 2009.
decemberi hatdrozatat — is figyelembe kell venniiik.

A kérdést elGterjesztd birdsag el6tti eljarasban a Kremikovtzi vagyonfeliigyelGje kérte az eljaras
felfuggesztését annak érdekében, hogy el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet terjesszenek a Birdsag elé
egyrészt azzal kapcsolatban, hogy melyik hatésag rendelkezik hataskorrel annak eldontésére, hogy
valamely allami tdmogatds Osszeegyeztethetetlen-e a kozos piaccal, valamint e tdmogatas jogellenes
tamogatasként torténd visszatérittetésére, masrészt pedig azzal kapcsolatban, hogy a Bizottsag 2009.
decemberi hatdrozata jogilag milyen jellegt.

E feltételek mellett az Administrativen sad Sofia-grad az eljaras felfiiggesztésérdl hatarozott, és el6zetes
dontéshozatal céljabdl az alabbi kérdéseket terjesztette a Birdsag elé:

»1) Alkalmazanddék-e az [Eurdpa-]megallapodas és kiilonosen az EU-Bulgaria Térsulasi Tandcs
hatdrozatainak rendelkezései a Bolgar Koztarsasag [...] Unidhoz torténd csatlakozasat megel6z6en
az Eurdépa-megdllapodds rendelkezéseinek és kiilonosen a 2. jegyzékonyv 9. cikke (4) bekezdésének
megfeleléen nyujtott dllami tamogatasokra, ha az ily moddon nyujtott dallami tdmogatas
Osszeegyeztethetetlenségének értékelésére a Bolgar Koztarsasag [...] Unidhoz torténé csatlakozasat
kovetéen keriil sor? Az e kérdésre adandd igenld vialasz esetén az aldbbiak szerinti értelmezés
sziikséges:

a) Ugy kell-e értelmezni [...] [a] kiegészitd jegyzékonyv 3. cikkének mésodik bekezdését, hogy

csak az Eurdpai Bizottsag hatdrozhat arrél, hogy a kiegészité jegyzokonyv 2. cikke szerinti
szerkezetatalakitisi programot és terveket teljes mértékben végrehajtottik-e, és hogy azok
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megfelelnek-e az Eurdpa-megdllapodds 2. jegyz6konyve 9. cikke (4) bekezdése
kovetelményeinek? Az e kérdésre adandé nemleges vélasz esetén az aldbbiak szerinti
értelmezés sziikséges:

b) Ugy kell-e értelmezni [...] [a] kiegészits jegyzékonyv 3. cikkének harmadik bekezdését, hogy a
Bolgar Koztarsasag hataskorrel rendelkezé nemzeti hatésaga jogosult az Eurépa-megallapodas
2. jegyzékonyve 9. cikkének (4) bekezdése szerinti feltételeket nem teljesité dllami tdmogatas
visszatérittetésére vonatkozd hatdrozatot hozni? Amennyiben a Birdsag e kérdésre nemleges
valaszt ad, ugy a kovetkez6 kérdés értelmezését kell kérni:

2) Ugy kell-e értelmezni a [...] [csatlakozisi okmény] V. melléklete versenyszabdlyokat érintd
2. cimének 1. cikkében foglalt rendelkezést, hogy a széban forgd éallami tamogatds az e melléklet
2. cime értelmében vett »Gj tdmogatdsnak« mindsiil? Ha igen, akkor ebben az esetben
alkalmazanddk-e az efféle »Gj tdmogatdsokra« az EUMSZ 107. cikk és az [EUMSZ] 108. cikk (az
[EK] 87. cikk és az [EK] 88. cikk) szerinti, az dallami tdmogatdsokra vonatkoz, valamint a
659/1999 rendeletben foglalt rendelkezések?

a) Az e kérdésre adand6 nemleges vélasz esetén [...] [arra a] kérdésre sziikséges vélaszt adni,
[hogy] ugy kell-e értelmezni a csatlakozasi okmany V. [mellékletét] [...], hogy a hataskorrel
rendelkez6 nemzeti hatésagok nem tehetnek az alapeljards szerintihez hasonlé éllami
tamogatds visszatérittetésére iranyuld intézkedéseket, miel6tt a Bizottsig nem hozott a széban
forgé allami tdmogatast a kozos piaccal osszeegyeztethetetlennek mindsité hatarozatot?

b) Az el6z6 kérdésre adandé igenld valasz esetén: a 659/1999 rendelet 14. cikke értelmében vett,
jogellenes tamogatés esetén hozott elutasité hatarozatnak kell-e tekinteni a [Bizottsag 20009.
decemberi hatdrozatat]?”

Az el6zetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésekrol

Egyiittesen vizsgilandé kérdéseivel a kérdést elSterjeszté birdsdg lényegében arra var valaszt, hogy
milyen jogi alap figyelembevételével kell mérlegelni, adott esetben pedig visszatérittetni a Bolgar
Koztarsasdg 2007. janudr 1-jei unids csatlakozdsa el6tt a Kremikovtzi acélipari vallalkozéas részére
nyljtott szerkezetatalakitdsi tdmogatasokat, amely vallalkozds ellen a 2008. év sordan, vagyis a
csatlakozast kovetéen csédeljards indult és fizetésképtelenné nyilvanitottdk. Kiilonosen, a kérdést
elterjeszté birésdg azt kivdnja meghatdrozni, hogy a Kremikovtzinek nydjtott tdmogatdsok
visszatérittetése iranti eljarast a 3/2006 EU-Bulgaria hatdrozattal moédositott kiegészité jegyzékonyv
3. cikke, vagy pedig a csatlakozasi okmany V. mellékletébdl és a 659/1999 rendeletbdl eredd
mechanizmus alapjan kell-e lefolytatni, mindazonaltal pedig a Bizottsag hatdrozata a csatlakozas el6tt
nyuyjtott tdmogatasok bolgar hatésagok altali visszatérittetésének kotelezd elofeltételét képezi-e.

A kérdést elGterjeszté birdsag altal feltett kérdések megvalaszoldsa érdekében mindjart az elején fel kell
idézni az alapligy egyes sajatos koriilményeit, amelyek a Birdsag elé terjesztett tigyiratbdl kittinnek.

Nem vitatott, hogy az Eurépa-megillapodas 2. jegyz6konyve a szerkezetatalakitdsi tdmogatdssal
kapcsolatos atmeneti rendelkezéseket tartalmazott annak érdekében, hogy lehetévé tegye a Bolgar
Koztarsasag szamara az acélipari agazatbeli szerkezetatalakitds véghezvitelét.

Igy az Eurépa-megéllapodds 2. jegyzékonyve 9. cikkének (4) bekezdése értelmében ezen allam tébbek
kozott azzal a feltétellel volt jogosult ilyen szerkezetatalakitds céljara timogatdsokat nydjtani, hogy e
tamogatasok rendes piaci koriilmények kozott a kedvezményezett vallalkozasok életképességéhez
vezetnek a szerkezetdatalakitasi idgszak végére.
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Mint azt a Bizottsdg hangsulyozta, egyes orszdgok csatlakozdsi okmadnyaitél eltéréen
(0sszehasonlitasképpen lasd a C-369/09. P. sz., ISD Polska és tarsai kontra Bizottsag iigyben 2011.
marcius 24-én hozott itélet [EBHT 2011., I-2011. o.] 7. pontjat) a Bolgar Koztdrsasiag csatlakozasi
okmdnya nem tartalmaz az olyan timogatdsokra vonatkozé kiilonleges zaradékokat, amelyeket ezen
allam unids csatlakozdsa el6tt nyudjtottak az acélipari dgazat vallalkozasainak. E tekintetben a Birdsag
elé terjesztett dokumentumokbdl kitlinik, hogy a csatlakozasi targyalasok soran a Bolgar Koztarsasag
kinyilvanitotta, hogy nem nyujt tobb tadmogatast az acéliparanak, és visszavonta az azon iddszak
meghosszabbitdsa iranti kérelmét, amelynek sordn ezen dgazat részére tamogatasok nyujthatok.

Ugyanakkor nem sokkal az unids csatlakozasa el6tt a Bolgar Koztarsasdg lényegében azt tudatta, hogy
Kremikovtzi életképességére vonatkozo feltétel a nemzeti szerkezetatalakitasi program keretében nem
teljesithetd. Ezen dllam tehat mddositott szerkezetatalakitasi programot és tizleti tervet terjesztett eld,
és kérte a szerkezetatalakitasi idészaknak a 2008. év végéig torténé meghosszabbitasit. A Kremikovtzi
volt az egyetlen vallalkozas, amelyre a mddositott nemzeti szerkezetatalakitasi program vonatkozott.

Mint az kittinik a 3/2006 EU-Bulgdria hatarozat (1) preambulumbekezdésébél, a Bolgar Koztarsasag a
modositott szerkezetatalakitdsi program keretében lényegében azt javasolta, hogy amennyiben e
program végrehajtasanak ellendérzése azt mutatja, hogy az Eurdpa-megillapodas 2. jegyzékonyvének
vonatkoz6 feltételei nem teljesiiltek, vissza fogja térittetni az e feltételek megsértésével nyujtott
valamennyi tdmogatast.

A Bizottsag értékelte a fenti modositott szerkezetatalakitdsi programot és iizleti tervet, és a kért
meghosszabbitdssal szemben nem emelt kifogast.

Az EU-Bulgdria tarsulési tanacs 2006. december 29-én, a Bizottsag javaslata alapjan elfogadta a 3/2006
EU-Bulgaria hatarozatot.

A Kremikovtzi pénziigyi helyzete egyre silyosabba valt, a 2008. év soran pedig cs6dot jelentett.

E feltételek mellett a bolgar hatésagok a 3/2006 EU-Bulgiria hatdrozattal mddositott kiegészitd
jegyzékonyv 3. cikkének harmadik bekezdése alapjin, az alapligyben megtamadott hatdrozattal eljarast
inditottak a jelen itélet 27. pontjdban emlitett hatdrozatokban megjelolt szerkezetdtalakitdsi
tamogatasok visszatérittetése irant.

Az alapeljarasban a Kremikovtzi e hatarozatot és e jogi alapot vonja kétségbe. A Kremikovtzi
lényegében azt dllitja, hogy a bolgar hatésdgok a 659/1999 rendelet értelmében vett elutasité bizottsagi
hatdrozat hidnyaban nem hozhatnak 6nall6 visszatérittetési hatdrozatot.

Ezzel osszefiiggésben emlékeztetni kell arra, hogy az EK-Szerzddés kiilonbozd eljardsokat vezet be
aszerint, hogy létezé vagy Gj tdmogatasokrdl van-e szé (lasd ebben az értelemben tobbek kozott a
C-47/91. sz., Olaszorszag kontra Bizottsdg tigyben 1992. junius 30-dn hozott itélet [EBHT 1992,
[-4145. o.] 22-24. pontjat, valamint a C-44/93. sz., Namur-Les assurances du crédit tigyben 1994.
augusztus 9-én hozott itélet [EBHT 1994., 1-3829. o.] 10-12. pontjat). Mig az 4j tdmogatdsokat az
EK 88. cikk (3) bekezdésének megfeleléen elézetesen be kell jelenteni a Bizottsignak, és nem
hajthaték végre mindaddig, amig az eljarasban végleges hatarozat nem sziiletik, a 1étezé tdmogatasok az
EK 88. cikk (1) bekezdésének megfelelen jogszertien végrehajthatok, amig a Bizottsig nem dallapitja
meg a kozos piaccal valéd Osszeegyeztethetetlenségiiket (lasd ebben az értelemben tobbek kozott a
C-387/92. sz. Banco Exterior de Espana ligyben 1994. marcius 15-én hozott itélet [EBHT 1994,
1-877. o0.] 20. pontjat; a C-372/97. sz., Olaszorszag kontra Bizottsag tigyben 2004. aprilis 29-én hozott
itélet [EBHT 2004., 1-3679. o.] 42. pontjat; a C-298/00. P. sz., Olaszorszag kontra Bizottsag tigyben
2004. aprilis 29-én hozott itélet [EBHT 2004., 1-4087. o.] 47. pontjat, valamint a C-322/09. P. sz,
NDSHT kontra Bizottsag tigyben 2010. november 18-an hozott itélet [EBHT 2010., I-11911. o.]
52. pontjat és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot).
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Ezenkiviil a csatlakozasi okmany 2. cikkébdl kovetkezik, hogy az EK 87. cikk és az EK 89. cikk, valamint
a 659/1999 rendelet Bulgdaridban csak ezen allam 2007. janudr 1-jei unids csatlakozasatol, a csatlakozasi
okmanyban megillapitott feltételekkel alkalmazandé.

A Bulgdria dltal az uniés csatlakozdsa el6tt végrehajtott tdmogatasokat illetéen a csatlakozdsi okmdany
V. mellékletének 2. cime ellenérzési mechanizmusrél rendelkezik. E mechanizmus kiilondsen az olyan
tamogatdsok korének behataroldsdra iranyul, amelyek a csatlakozas idején az EK 88. cikk (1) bekezdése
értelmében vett ,létez6 tamogatasoknak” tekinthetdk.

E mechanizmus értelmében azok az intézkedések, amelyeket az emlitett csatlakozds el6tt hajtottak
végre, viszont amelyek egyrészt a csatlakozds utdn tovabbra is alkalmazanddék, masrészt pedig a
csatlakozas id6pontjdban megfelelnek az EK 87. cikk (1) bekezdésében meghatdrozott egyiittes
kritériumoknak, a csatlakozdsi okmany V. mellékletében megallapitott kiilonleges szabélyok hatdlya ald
tartoznak, vagy az EK 88. cikk (1) bekezdése értelmében vett 1étez6 tdmogatasokként, amennyiben
szerepelnek az e mellékletben emlitett harom kategdria valamelyikében, vagy pedig az EK 88. cikk
(3) bekezdése szempontjab6l a csatlakozds id6pontjdban Gj tdmogatisokként, amennyiben nem
szerepelnek e harom kategéria egyikében sem.

Ebbdl kovetkezik, hogy ahhoz, hogy a csatlakozas idépontja el6tt elfogadott dllami tdmogatdsi
intézkedések a csatlakozasi okmdany V. melléklete kiilonleges szabdlyainak hatédlya ald tartozhassanak,
killonosen az sziikséges, hogy a csatlakozds idSpontjatol kezdve az emlitett melléklet értelmében
tovabbra is ,alkalmazand6k” legyenek.

Mint az levezetheté tobbek kozott a 659/1999 rendeletnek a csatlakozasi okmdany 2. cikkével
Osszefiiggésben értelmezett 1. cikke b) pontjanak i. alpontjabdl és c) pontjabdl, az EK 87. cikk
(1) bekezdésében megfogalmazott kritériumokat dnmagukban csak az emlitett csatlakozastél kezdve
lehet Bulgdridban kozvetlenil alkalmazni, és kizarélag az ezen idGpontot kovetéen felmeriild
helyzetekre. Ezenkiviil tobbek kozott a jelen itélet 49. pontjdban ismertetett itélkezési gyakorlatbdl, a
659/1999 rendelet (18) preambulumbekezdésébdl, valamint e rendelet 19. cikkébdl kovetkezik, hogy a
létez6 tamogatasok Osszeegyeztethetetlenségét adott esetben csak olyan hatdrozattal lehet
megillapitani, amely a jovére nézve fejt ki joghatdsokat.

E nézépontbdl a csatlakozasi okmdany V. mellékletében szereplé ,ezt kovetéen is alkalmazandd” és
»utdn is alkalmazand6” kifejezéseket akként kell értelmezni, hogy azok lényegében azokra az
intézkedésekre vonatkoznak, amelyeket az Unidhoz valé csatlakozas el6tt hajtottak végre, és amelyek a
csatlakozds utdn tovabbra is kiadasokat keletkeztethetnek az érintett tagallam szdmadra, vagy novelhetik
annak pénziigyi kotelezettségvallalasat, vagy akar csokkenthetik ezen allam koltségvetési bevételeit.

A jelen esetben a Birdsag el6tt nem vitattdk, hogy az alapiigy targyat képezé dllami tdmogatdsokat a
Bolgar Koztarsasag uniods csatlakozdsa el6tt hajtottak végre.

Ezenkivill, mint az a Birdsig elé terjesztett tigyiratbdl, valamint a jelen itélet 27. és 28. pontjabdl
kitinik, pontosan ki lehetett szamitani, hogy a Bolgar Koztarsasiag ezen intézkedésekbdl eredben a
végrehajtasuk soran milyen mértékii pénziigyi kotelezettséget vallal. A Kremikovtzire vonatkozé
szerkezetatalakitdsi program és iizleti terv kidolgozasa keretében ugyanis hivatalosan megallapitottak
és figyelembe vették a nyujtott kiillonb6z6 tamogatasok pontos Osszegeit.

Mint az a jelen itéletnek tobbek kozott a 27-29. pontjabdl kitlinik, az alapiigy targyat képezd allami
tamogatasok végrehajtasit a Bolgar Koztarsasig unids csatlakozasa el6tt befejezték. Ezért e
tamogatdsok a csatlakozds utdn nem keletkeztethettek kiaddsokat vagy nagyobb mértékii pénziigyi
kotelezettségvallalasokat a bolgar éallami szervekkel szemben, illetve nem csokkenthették a Bolgar
Koztarsasag koltségvetési bevételeit.
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E feltételek mellett az alapiigy targyat képezd éllami tdmogatdsok nem tekinthet6k a csatlakozasi
okmany V. melléklete értelmében a csatlakozas utan is ,alkalmazandénak”.

Ebbdl kovetkezik, hogy e melléklet nem alkalmazhaté az alapligy targyat képezd allami tdmogatdsi
intézkedésekre. Kovetkezésképpen ezek az intézkedések az emlitett melléklet értelmében nem
tekinthet6k sem ,létezé tamogatasoknak”, sem pedig ,a csatlakozas idépontjaban 4j tamogatasoknak”.

Hasonl6képp, ezek az intézkedések nem tartoznak a 659/1999 rendelet 1. cikke b) pontjanak i. alpontja
szerinti ,1étezé tdmogatas” fogalma ald sem.

Ezenkiviil, mint az a jelen itélet 17., 50. és 54. pontjabdl is kovetkezik, az emlitett intézkedések nem
tartoznak az e rendelet 1. cikkének c) pontja szerinti ,4j tdmogatds” fogalma ald sem.

Ezzel szemben a 3/2006 EU-Bulgdria hatdrozat — amelyet a csatlakozasi okmany aldirasat kovetben, és
kiillonosen a jelen itélet 41-44. és 60—62. pontjaban kifejtett osszefiiggésben fogadtak el — kifejezetten a
bulgdriai acélipari dgazat szerkezetatalakitdasa keretében végrehajtott allami tamogatési intézkedésekre
vonatkozik.

A 3/2006 EU-Bulgiria hatdrozattal mddositott kiegészité jegyzokonyv 3. cikkének elsé bekezdése
lényegében azt irja eld, hogy a Kremikovtzi szerkezetatalakitasat szolgdlé tamogatdsok végrehajtasat a
Bizottsag és a bolgar Pénziigyminisztérium egyiittesen feltigyeli.

A hivatkozott 3. cikk harmadik bekezdése értelmében a Bolgar Koztirsasag koteles visszatérittetni az
Eurépa-megallapodas 2. jegyz6konyvébol eredd feltételek megsértésével a bolgar acélipar részére
nygjtott valamennyi dllami tamogatast. E feltételek Lkozott szerepel kiilonosen, hogy a
szerkezetatalakitdsi programban és az iizleti tervekben el6irt valamennyi befektetést végre kell hajtani,
valamint az a kovetelmény, mely szerint az engedélyezett szerkezetatalakitisi iddszak végére e
szerkezetatalakitisnak az érintett dllami tdmogatds kedvezményezettjeinek életképességéhez kell
vezetnie.

Igaz, hogy a 3/2006 EU-Bulgaria hatdrozattal médositott kiegészité jegyzékonyv 3. cikkének masodik
bekezdése szerint a Bizottsag hataroz arrél, hogy a szerkezetdtalakitdsi programot és a terveket teljes
mértékben végrehajtottik-e, és hogy azok megfelelnek-e az Eurdpa-megallapodas 2. jegyzékonyve
9. cikke (4) bekezdése kovetelményeinek.

Ugyanakkor e 3. cikk szovegében semmi nem utal arra, hogy a fenti 3. cikk mésodik bekezdése alapjan
elfogadott bizottsagi hatdrozat eléfeltételét képezné az ugyanezen cikk harmadik bekezdésében eléirt
visszatérittetésnek.

Ezenkiviil, figyelembe véve a 3/2006 EU-Bulgaria hatarozat (1) preambulumbekezdését és a jelen itélet
64. pontjaban emlitett egyiittes feliigyeletet, a fenti 3. cikk rendszerében sem utal semmi arra, hogy ez
lenne a helyzet.

Ezzel szemben a 3/2006 EU-Bulgdria hatdrozattal mddositott kiegészité jegyzékonyv 3. cikkének
harmadik bekezdésébdl kovetkezik, hogy Bolgir Koztirsasdg allami tdmogatdsok visszatérittetésére
vonatkozé kotelezettsége fenndll, amennyiben a Kremikovtzi szerkezetdtalakitdsi programja és tzleti
terve végrehajtdsanak ellendrzésével Osszefiiggésben akar a Bizottsag, akir pedig a bolgar hatdsdgok
megillapitjdk, hogy az Eurépa-megallapodas 2. jegyzékonyvében meghatirozott vonatkozé feltételek
nem teljesiiltek.

Végiil a kérdést elSterjesztd birdsag kérdéseinek teljes korti megvalaszoldsa érdekében hozza kell tenni,

hogy a 3/2006 EU-Bulgaria hatdrozattal moddositott kiegészité jegyzékonyv 3. cikkének masodik
bekezdése alapjan elfogadott hatdrozat semmilyen mdédon nem egyenértékii a 659/1999 rendelet

12 ECLILEU:C:2012:760



71

72

2012. 11. 29-1 ITELET - C-262/11. SZ. UGY
KREMIKOVTZI

14. cikke alapjan elfogadott hatdrozattal, amely rendelet — mint az a jelen itéletnek tobbek kozott az
50., 61. és 62. pontjabdl kideriil — nem alkalmazhaté az alapiigy targyat képezd allami tdmogatdasokkal
kapcsolatban.

Az eddigiek Osszességére tekintettel az el6terjesztett kérdésekre azt a vélaszt kell adni, hogy a Bolgar
Koztarsasdg uniés csatlakozdsa el6tt a Kremikovtzi részére nyudjtott azon dallami tdmogatdsok
visszatérittetésére iranyuld eljarast, amelyek e csatlakozds utdn nem voltak a csatlakozdsi okmany
V. melléklete értelmében ,alkalmazanddk”, az Eurdpa-megdllapodds 2. jegyzékonyve 9. cikkének
(4) bekezdésében meghatdrozott feltételek megsértése esetén a 3/2006 EU-Bulgdria hatdrozattal
modositott kiegészité jegyzékonyv 3. cikke alapjan kell lefolytatni. Ezzel osszefiiggésben a Bolgér
Koztarsasag hatdskorrel rendelkezé nemzeti hatdsagai e cikk harmadik bekezdése alapjan hozhatnak az
e feltételeknek meg nem felel$ dllami tdmogatdsok visszatérittetését elrendeld hatdrozatot. A Bizottsag
altal az e kiegészité jegyzokonyv 3. cikkének madsodik bekezdése alapjan hozott hatdrozat nem
el6feltétele az ilyen tdmogatasok e hatésagok altali visszatérittetésének.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljardsban részt vevé felek szamdra a kérdést elSterjeszté birdsag el6tt
folyamatban 1évé6 eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsdg (masodik tandcs) a kovetkez6képpen hatarozott:

A Bolgar Koztiarsasag Eurdpai Unidhoz torténé csatlakozasa elott a Kremikovtzi AD részére
nyujtott azon allami tamogatasok visszatérittetésére iranyuld eljarast, amelyek e csatlakozas utan
nem voltak a Bolgar Koztiarsasig és Romania Eurdpai Unidhoz torténé csatlakozasanak
feltételeirol, valamint az Eurdpai Unié alapjat képezo szerzodések kiigazitasarol szolé okmany
V. melléklete értelmében ,alkalmazand6k”, az egyrészrol az Eurdpai Kozosségek és azok
tagallamai, masrészrol a Bolgar Koztarsasag kozotti tarsulds létesitésérol szolo, a Kozosség
nevében az 1994. december 19-i 94/908/ESZAK, EK Euratom tanacsi és bizottsagi hatarozattal
megkotott és jovahagyott Eurdpa-megallapodas 2. jegyzokonyve 9. cikkének (4) bekezdésében
meghatarozott feltételek megsértése esetén az ezen Eurdpa-megallapodashoz csatolt, a 2006.
december 29-i 3/2006 EU-Bulgaria tarsuldsi tanacsi hatarozattal modositott kiegészito
jegyzokonyv 3. cikke alapjan kell lefolytatni. Ezzel 0Osszefiiggésben a Bolgar Koztarsasag
hataskorrel rendelkez6 nemzeti hatdésagai e cikk harmadik bekezdése alapjan hozhatnak az e
feltételeknek meg nem felel6 allami tamogatasok visszatérittetését elrendel6 hatarozatot. Az
Eurdpai Bizottsag altal az e kiegészité jegyzokonyv 3. cikkének masodik bekezdése alapjan
hozott hatarozat nem eldfeltétele az ilyen tamogatasok e hatésagok altali visszatérittetésének.

Alairasok
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