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W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (harmadik tandcs)

2012. aprilis 19.*

»1999/31/EK iranyelv — Hulladéklerakds — 85/337/EGK iranyelv — Egyes koz- és maganprojektek
kornyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgalata — Valamely engedélyezett leraké miikodésének folytatasara
vonatkozé hatarozat, kornyezeti hatasvizsgalat hianyaban — Az »engedély« fogalma”

A C-121/11. sz. tigyben,
az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem térgydban, amelyet a
Conseil d’Etat (Belgium) a Birdsaghoz 2011. mdrcius 8-an érkezett, 2011. februdr 24-i hatdrozataval
terjesztett el az el6tte
a Pro-Braine ASBL és tarsai
és
a Commune de Braine-le-Chateau
kozott,
a Veolia es treatment SA
részvételével
folyamatban 1évé eljarasban,
A BIROSAG (harmadik tandcs),
tagjai: K. Lenaerts tanacselnok, Juhdsz E. (el6adé), G. Arestis, T. von Danwitz és D. Svaby birak,
f6tandacsnok: J. Kokott,
hivatalvezet6: A. Impellizzeri tanacsos,
tekintettel az irdsbeli szakaszra és a 2011. december 15-i targyaldsra,
figyelembe véve a kovetkezok altal elGterjesztett észrevételeket:
— a Pro-Braine ASBL és tarsai képviseletében J. Sambon tigyvéd,

— a Veolia es treatment SA képviseletében B. Deltour tigyvéd,

— a belga kormany képviseletében T. Materne és C. Pochet, meghatalmazotti minéségben,

* Az eljaras nyelve: francia.
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— az osztrak kormdny képviseletében A. Posch és G. Holley, meghatalmazotti minéségben,

— az Eurdpai Bizottsig képviseletében P. Oliver, A. Marghelis és M. Verheij, meghatalmazotti
mindségben,

tekintettel a fétanacsnok meghallgatasat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az iigy elbirdlasdra a
fétanacsnok inditvanya nélkiil keril sor,

meghozta a kovetkez6

Itéletet

Az elézetes dontéshozatal iranti kérelem a hulladéklerakokrdl szold, 1999. aprilis 26-i 1999/31/EK
tandcsi irdnyelv (HL L 182., 1. o.; magyar nyelvl kiilonkiadas 15. fejezet, 4. kotet, 228. o.) 14. cikke
b) pontjanak, valamint a 2003. mdjus 26-i 2003/35/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel
(HL L 156., 17. o.; magyar nyelvli kiilonkiadds 15. fejezet, 7. kotet, 466. o0.) mddositott, az egyes koz-
és maganprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgalatirdl szél6, 1985. junius 27-i 85/337/EGK
tandcsi iranyelv (HL L 175. 40. o, magyar nyelvli kiilonkiadas 15. fejezet, 1. kotet, 248. o, a
tovdbbiakban: 85/337 irdnyelv) 1. cikke (2) bekezdésének értelmezésére iranyul.

E kérelmet a Pro-Braine ASBL és tirsai (a tovabbiakban: Pro-Braine egyesiilet) valamint a college
communal de Braine-le-Chateau (Braine-le-Chéteau telepiilési kollégiuma) kozotti, a Pro-Braine
egyesiilet altal a ,,Cour-au-Bois Nord” nevl hulladékleraké miikodésének a fenndllé engedély lejartaig,
vagyis 2009. december 27-ig val6 folytatdsat engedélyezd, egyben a korabbi miikodési feltételeket

hatélyon kiviill helyezé és j miikodési feltételeket megallapité hatdrozat megsemmisitésére iranyuld
kérelem targyaban folyamatban 1évé jogvitaban terjesztették el6.

Jogi hattér

Az unids szabdlyozds
A 85/337 iranyelv 1. cikke kimondja:

»(1) Ez az irdnyelv azoknak a koz- és maganprojekteknek a kornyezeti hatdsvizsgdlatira vonatkozik,
amelyek varhatéan jelentds hatast gyakorolnak a kornyezetre.

(2) Jelen iranyelv alkalmazasaban:

»projekt«:

— épiiletek vagy egyéb létesitmények kivitelezése,

— egyéb beavatkozasok a természetes kornyezetbe és tijba, beleértve az asvanykincsek kiakndzdsat is,
[...]

»engedély«:

a hataskorrel rendelkezé hatdsidg vagy hatdsigok olyan dontése, amely feljogositja a projektgazdat a
projekt elvégzésére;

[...]”
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A 85/337 iranyelv 4. cikkének (2) bekezdése értelmében:

»A 2. cikk (3) bekezdésre is figyelemmel a II. mellékletben felsorolt projektekre, a tagallamok
hatarozzédk meg:

a)
vagy
b)

esetenkénti vizsgalattal,

a tagallamok éltal megallapitott kiiszobértékek vagy szempontrendszer alapjan,

hogy a projektet ald kell-e vetni az 5-10. cikknek megfelel$ vizsgalatnak.

A tagallamok donthetnek gy is, hogy az a) vagy a b) pontnak megfelel6 mindkét eljarast alkalmazzak.”

A 85/337 iranyelv II. melléklete felsorolja az ezen iranyelv 4. cikke (2) bekezdésének hatalya ald tartozé
projekteket. E melléklet ,Egyéb projektek” cim(i 11. pontja megemliti tobbek kozott a ,[h]ulladék
artalmatlanitdsdra szolgdld létesitményeket (az I. mellékletben nem szereplé projektek)”.

Ahogyan az ennek a mellékletnek a 13. pontjabdl kitlinik, az e melléklet hatdlya ald tartozé projektek
kozott szerepel tovabba ,[a]z 1. és II. mellékletben felsorolt mar engedélyezett, kivitelezett vagy
kivitelezés alatt 1évé projektek barmely olyan megvaltoztatisa vagy bdvitése, amelynek jelentds
artalmas hatdsa van a kornyezetre (az I. mellékletben nem szereplé megvaltoztatas vagy bovités)”.

Az 1999/31 iranyelv ,,Az engedély megadasanak feltételei” cimd 8. cikke kimondja:

»A tagallamok intézkedéseket tesznek annak elérésére, hogy:

a)

b)

az illetékes hat6sag csak akkor adjon ki engedélyt hulladéklerakd létesitésére, ha az alabbi feltételek
teljestilnek:

i

ii.

iii.

iv.

A 3. cikk (4) és (5) bekezdésének sérelme nélkiil a hulladékleraké projekt megfelel az ezen
irdnyelvben foglalt, rd vonatkoz6 kovetelményeknek, beleértve a mellékletekben foglalt
kovetelményeket is;

a hulladékleraké telep vezetését olyan természetes személy latja el, akinek muszaki
felkésziiltsége megfeleld a telep vezetésére; a hulladékleraké iizemeltetsi és dolgozdi szamara
a szakmai és miszaki fejlédés és képzés biztositott;

a hulladéklerakét ugy tizemeltetik, hogy a balesetek megel6zésére és azok kovetkezményeinek
mérséklésére a sziikséges intézkedéseket megteszik;

a kérelmezé az artalmatlanitds megkezdése el6tt pénziigyi biztositék letételével vagy a
tagallamok dltal meghatarozandé mads, egyenértékli médon megfeleléen gondoskodott, vagy
gondoskodni fog annak biztositdsardl, hogy teljesiti az ezen iranyelv rendelkezései szerint
kiadott engedélybdl kovetkezd kotelezettségeit, beleértve az utdégondozist, és koveti a
13. cikkben eldirt lezarasi eljarast. Ezt a biztositékot vagy egyenértékli megfelel6jét mindaddig
visszatartjak, amig azt a telepnek a 13. cikk d) bekezdése szerinti fenntartdsa és utégondozasi
miveletei azt megkivanjak. A tagallamok sajat dontésiik szerint kimondhatjak, hogy ezt az
albekezdést az inerthulladék-lerakdokra nem kell alkalmazni;

a hulladékleraké projekt legyen 6sszhangban a 75/442/EGK iranyelv 7. cikkében meghatarozott
vonatkoz6 hulladékkezelési tervvel vagy tervekkel;
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¢) a hulladékleraké tizemeltetésének megkezdése el6tt az illetékes hatdsdg ellendrzi a telepet annak
biztositasara, hogy az megfeleljen az engedélyben rogzitett vonatkozo feltételeknek. Ez semmilyen
moédon nem csokkenti az engedélyben megnevezett tizemeltetd felelGsségét.”

Az 1999/31 iranyelv ,Meglévé hulladéklerakok” cimt 14. cikke értelmében:

»A tagallamok intézkedéseket tesznek annak biztositasara, hogy az ezen iranyelv atvételekor engedéllyel
rendelkez6 vagy mikodS hulladéklerakék miukodésiiket csak akkor folytathassak, ha az alabb leirt
lépéseket a lehet6 leghamarabb, de legkésébb a 18. cikk (1) bekezdésében meghatirozott idéponttol
szamitott nyolc éven beliill megteszik:

a) a 18. cikk (1) bekezdésében meghatirozott idéponttdl szamitott egyéves idStartamon belil a
hulladékleraké tizemeltetSje elkésziti, és az illetékes hatdsagnak jovahagyds végett benydjtja a
telep feliilvizsgdlati tervét, amely tartalmazza a 8. cikkben felsorolt adatokat, és minden olyan
korrekciés intézkedést, amely az lizemeltetd megitélése szerint sziikséges az ezen irdnyelvben
foglalt kovetelmények betartdsahoz, kivéve az I. melléklet 1. pontja szerinti kovetelményeket;

b) a fejlesztési terv bemutatdsit kovetGen az illetékes hatdsiagok a bemutatott terv és ezen irdnyelv
alapjan végleges hatdarozatot hoznak arrdl, hogy a mikodés folytathat6-e. A tagallamok megteszik
a szitkséges intézkedéseket ahhoz, hogy azokat a lerakdkat, amelyek a miikodés folytatdsahoz
sziikséges engedélyt a 8. cikk szerint nem kaptdk meg, a 7. cikk g) pontjanak és a 13. cikknek
megfeleléen a lehetd legrovidebb idén belil lezarjak;

c) az illetékes hatdsag a jovahagyott fejlesztési terv alapjan engedélyezi a sziikséges munkdlatokat, és
megszab egy datmeneti idészakot, amely alatt a tervet meg kell valdsitani. A 18. cikk
(1) bekezdésében megadott idSpontot kovetd nyolc éven belil valamennyi meglévd
hulladéklerakonak meg kell felelnie az ezen iranyelvben foglalt kovetelményeknek, kivéve az
I. melléklet 1. pontjanak kovetelményeit;

[...]"

A nemzeti szabdlyozds

A kornyezetvédelmi engedélyrdl szo6ld, a 2002. szeptember 19-i rendelettel (Momniteur belge, 2002.
szeptember 27.) mddositott 1999. marcius 11-i rendelet (Moniteur belge, 1999. janius 8.) 180. cikkének
negyedik és azt kovetd bekezdései a kovetkezéképpen rendelkeznek:

»[...] a jelen rendelet hatalybalépése el6tt hulladékleraké miikodésére kiadott engedélyek az
engedélyben meghatdrozott ideig érvényesek maradnak a kovetkezd feltételeknek valé megfelelés
esetén.

A jelen rendelet hatalybalépését megel6zéen engedéllyel rendelkezé hulladékleraké tizemeltetdje e
rendelet hatalybalépésétsl szamitott harom hénapon beliil koteles az illetékes hatésagnak bemutatni
a teleppel kapcsolatos fejlesztési tervet, amelynek kiilonosen az aldbbi informdcidkat kell
tartalmaznia:

1. a hulladékleraké és a hozza kapcsolddd épiiletek megfelelése az alkalmazandé szabdlyozasnak, és
adott esetben a sziikséges korrekcids intézkedések leirasa;

2. a hulladékleraké miikodésének folytatdsahoz, valamint a mtikodtetést kovetd kotelezettségek

teljesitéséhez sziikséges szakmai, technikai és pénziigyi alkalmassagara vonatkozé
informaciok.
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Az illetékes hatdsag az tizemeltetd dltal benytjtott fejlesztési terv alapjan:

1. a hulladékleraké miikodésének folytatasarél hatdroz, adott esetben a miikodés feltételeinek
modositdsa vagy kiegészitése mellett;

2.  meghatdrozza az 59a. cikk szerinti, a mikodtetést kovetd kotelezettségeket;

3. meghatdrozza annak a hulladéklerakonak a lehet6 legrovidebb idén beliili lezarasahoz sziikséges
intézkedéseket, amely nem kapott engedélyt a miikodés folytatdsara.

[...]"

Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdés

A Braine-le-Chéteau kozség teriiletén talalhaté6 Cour-au-Bois Nord hulladékleraké miikodését az 1979.
december 27-i kirdlyi rendelettel moédositott, 1979. marcius 7-i kirdlyi rendelet engedélyezte nem
mérgez6 ipari hulladék lerakasa céljabdl harminc évre.

E miikodési engedélyt 1988. szeptember 29-én ismét modositottak, annak érdekében, hogy a lerakd
mads tipusu — hdztartdsi és inert — hulladékot is fogadhasson, amely a létesitmény 2. és 3. osztalyu
hulladéklerakéva val6 atsorolasaval jart. A hulladékleraké moédositott miikodési engedélyét a késébbi
tizemeltetSk atvették.

2002. oktéber 30-dan az Office wallon des déchets (vallon hulladékhivatal) felhivta a Cour-au-Bois
Nord akkori tizemeltetdjét, a Biffa Waste Services SA-t (a tovabbiakban: Biffa Waste Services), hogy
az 1999. marcius 11-i rendelet 180. cikkének megfelel6en nyujtsa be a telepre vonatkozé fejlesztési
tervet.

2006-ban a Veolia es treatment SA csoport megvasarolta a Biffa Waste Services vallalkozast.

A Biffa Waste Services altal benydtjtott fejlesztési terv alapjan a collége communal de Braine-le-Chateau
2008. majus 14-i hatdrozatdval 2009. december 27-ig engedélyt adott az emlitett létesitmény
miikodésének folytatasdra, egyben hatdlyon kiviil helyezte a korabbi miikodési feltételeket, és uj
muikodési feltételeket allapitott meg.

2008. jdlius 18-4n a Pro-Braine egyesiilet megsemmisités irdnti keresetet inditott a Conseil d’Etat
(4llamtandcs) el6tt az emlitett 2008. majus 14-i hatdrozattal szemben.

Keresetében az alapeljaras felperese lényegében azt kifogasolja, hogy a college communal de
Braine-le-Chateau anélkiil fogadta el az emlitett hatirozatot, hogy az e létesitmény miikodtetése iranti
kérelemre elGzetesen alkalmazta volna a kornyezeti hatdsvizsgalati rendszert, valamint kiillonosen
anélkiil, hogy megkovetelte volna a kornyezeti hatdsvizsgédlat elvégzését, tovabbd nem tartotta be a
hatarozat meghozataldhoz kapcsolédé anyagi jogi és eljarasjogi kovetelményeket.

Az alapeljaras felperese szerint a 2008. majus 14-i hatdrozat szabdlytalan, mivel a mtikodés folytatdsarol
sz616, az 1999. marcius 11-i rendelet 180. cikke alapjan hozott hatirozat a 85/337 iranyelv 1. cikkének
(2) bekezdése értelmében ,engedélynek” mindsiil, és a 2. osztilyba tartozé hulladéklerakék a 85/337
irdnyelv II. melléklete 11. pontjanak b) pontja értelmében vett létesitménynek mindsiilnek, amelyek
jogszabdly erejénél fogva kornyezeti hatasvizsgalatnak vannak aldvetve, a vallon kormdny hatdsvizsgalat
ald tartozd projektek, valamint a mindsitett létesitmények és tevékenységek listajat létrehozd 2002.
julius 4-i rendelete értelmében.
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A fenti megfontolasok alapjan a Conseil d’Etat gy hatdrozott, hogy felfiiggeszti az eljrast, és az alabbi
kérdést terjeszti el6zetes dontéshozatalra a Birdsag elé:

»Engedélynek« mindsiil-e a [...] 85/337[...] iranyelv 1. cikkének (2) bekezdése értelmében az
engedéllyel rendelkezé vagy mar miikodé hulladékleraké miikodésének folytatasat lehetévé tévo, alz]
[...] 1999/31]...] irdnyelv 14. cikkének b) pontja alapjan meghozott végleges hatdrozat?”

Az elézetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésrol

Kérdésével a kérdést elSterjeszté birdsag azt kivanja megtudni, hogy a 85/337 iranyelv 1. cikkének
(2) bekezdése értelmében vett ,engedélynek” mindsiil-e a mar meglévé hulladékleraké miikodésének
folytatasat lehetévé tévd, az lizemeltetd dltal javasolt fejlesztési terv alapjan az 1999/31 iranyelv
14. cikkének b) pontja értelmében hozott végleges hatarozat.

Az 1999/31 iranyelv ,Meglévé hulladéklerakok” cim@ 14. cikkének szovegébdl kitlinik, hogy az
engedéllyel rendelkezé vagy mar miikod6 hulladéklerakok esetében a tagallamoknak az emlitett
irdnyelv atiiltetésekor intézkedéseket kellett tenniiik annak érdekében, hogy e hulladéklerakék csak
akkor folytathassak mitikodésiiket, ha azok {izemeltetéi megfelelnek az emlitett irdnyelv
rendelkezéseinek.

Ennek érdekében e hulladéklerakok tizemeltetdi elkészitik, és az illetékes hatdsagnak jovahagyas végett
benyujtjdk a telep feliilvizsgalati tervét, amelyen feltiintetnek minden egyes lerakét, és amely
tartalmazza az 1999/31 iranyelv 8. cikkében felsorolt adatokat, és minden olyan korrekciés intézkedést,
amely az Uzemeltetd megitélése szerint sziikséges az ezen iranyelvben foglalt kovetelmények
betartasdhoz, kivéve az I. melléklet 1. pontja szerinti kovetelményeket.

Az 1999/31 irdnyelv 14. cikkének b) pontja szerint az illetékes hatdsag a feliilvizsgalati terv benyujtasat
kovetéen az emlitett fellilvizsgalati terv és ezen irdnyelv alapjan hoz végleges hatdrozatot a miikodés
folytatasarol.

Az elbzetes dontéshozatalra utald hatdrozatbdl kitlinik, hogy a Cour-au-Bois Nord nevii hulladékleraké
mikodését az 1979. december 27-i kirdlyi rendelettel mddositott, 1979. marcius 7-i kiralyi rendelet
engedélyezte harminc évre, vagyis 2009. december 27-ig. Az iratokbdl az is kitiinik, hogy az alaptigyben
szereplé jogvita id6pontjaban e hulladéklerakét az eredeti engedély megaddsa ota folyamatosan
hasznaltdk, és a mikodési engedély még nem jart le.

Az emlitett hulladéklerakot tizemeltetd vallalkozas, a Biffa Waste Services 2003. majus 23-an nyujtotta
be feliilvizsgalati tervét a Braine-le-Chateau-i polgarmesteri hivatalnak, az 1999. marcius 11-i rendelet
180. cikke alapjan, az 1999/31 iranyelv 14. cikke el6irasainak megfeleléen.

E feliilvizsgalati terv alapjan a college communal de Braine-le-Chéateau 2008. mdajus 14-én engedélyezte
a Cour-au-Bois Nord hulladékleraké miikodésének folytatdsat a fenndllé engedély lejartdig, vagyis 2009.
december 27-ig, hatdlyon kiviil helyezte a korabbi miikodési feltételeket, és Gj miikodési feltételeket
allapitott meg.

Azt kell tehat megvizsgalni, hogy az ilyen hatdrozat a 85/337 irdnyelv 1. cikkének (2) bekezdése
értelmében vett ,engedélynek” mindsiil-e.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy az ,engedély” fogalmat a 85/337 iranyelv 1. cikke
(2) bekezdése ugy hatdrozza meg, mint ,a hatdskorrel rendelkezé hatdsdg vagy hatdsidgok olyan
dontése, amely feljogositja a projektgazdat a projekt elvégzésére”. Ennélfogva csak akkor lehet ezen
iranyelv értelmében vett ,engedélyrél” beszélni, ha valamely ,projektet” kell megvaldsitani.
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A ,projekt” fogalméanak a 85/337 iranyelv 1. cikke (2) bekezdésében szereplé meghatdrozasa nem
pontositja, hogy a meglévé projekt megvaltoztatasa vagy bovitése maga is ,projektnek” tekintheté-e.

Mindazondltal a 85/337 iranyelv értelmében vett ,projektnek” minésiilnek tobbek kozott az ezen iranyelv
II. mellékletében felsorolt létesitmények, amely mellékletre ezen iranyelv 4. cikkének (2) bekezdése
hivatkozik. Az emlitett II. melléklet ,Egyéb projektek” cimt 11. pontja tobbek kozott megemliti a
s[h]ulladék artalmatlanitdsira szolgdlé létesitményeket (az I. mellékletben nem szereplé projektek)”,
amely csoportba a hulladéklerakok is tartoznak. Ugyanezen melléklet 13. pontja magdban foglalja ,[a]z I.
és 1I. mellékletben felsorolt mar engedélyezett, kivitelezett vagy kivitelezés alatt 1év6 projektek barmely
olyan megvaltoztatdsat vagy bévitését, amelynek jelentds artalmas hatdsa van a kornyezetre [...]".

E rendelkezésekbdl az kovetkezik, hogy az alapligyben szerepl6héz hasonlé hulladéklerakéd telep
megvaltoztatisa vagy bévitése a 85/337 irdnyelv értelmében vett ,projektnek” mindsiil, amennyiben
annak jelentds artalmas hatdsa lehet a kornyezetre.

Ahogyan azt a Birésag mar kimondta, a ,projekt” kifejezés a létesitményt fizikailag érinté munkélatokra
vagy beavatkozasokra vonatkozik (a C-275/09. sz., Brussels Hoofdstedelijk Gewest és tarsai iigyben
2011. marcius 17-én hozott itélet [EBHT 2011., I-1753. 0.] 20., 24. és 38. pontja).

A hulladékleraké iizemeltetésére kiadott engedély egyszerli meghosszabbitdsat tehat — a létesitményt
fizikailag érint6 munkalatok vagy beavatkozasok hidnydban — nem lehet a 85/337 irdnyelv 1. cikke
(2) bekezdésének értelmében vett ,projektnek” mindsiteni.

Kovetkezésképpen, mivel az 1999/31 iranyelv 14. cikke b) pontjanak megfeleléen elfogadott ,végleges
hatdrozat” targyat képezé ,feliilvizsgalati terv’ az ilyen hulladéklerakénak az azt fizikailag érint6
munkadlatok vagy beavatkozasok tutjan torténé megvaltoztatasira vagy bévitésére vonatkozik, amelynek
jelentés drtalmas hatdsa lehet a kornyezetre, az emlitett hatdrozatot a 85/337 irdnyelv 1. cikkének
(2) bekezdése értelmében vett ,engedélynek” lehet minésiteni.

Az alaptigyet illetéen a Birésignak nem all rendelkezésére elegend6 adat, amely lehetévé tenné a
college communal de Braine-le-Chateau 2008. madajus 14-i, a ,Cour-au-Bois Nord” nevi
hulladéklerakéra vonatkoz6 hatdrozata kovetkezményeinek értékelését, amely értékelés elvégzése
mindenképpen a kérdést elbterjeszté birdsag feladata.

Igy a kérdést eldterjesztd birésagnak kell megvizsgalnia, hogy az alapiigyben szereplé iizemeltetd altal az
1999/31 iranyelv 14. cikke b) pontjanak megfeleléen benyujtott feliilvizsgalati tervre vonatkozé végleges
hatdrozat engedélyezi-e a széban forgd létesitménynek vagy telepnek az azt fizikailag érinté munkalatok
vagy beavatkozdsok utjan torténdé olyan megvaltoztatisat vagy bovitését, amelynek jelentés artalmas
hatdsa lehet a kornyezetre, és ebbdl kovetkezGen a 85/337 irdnyelv 1. cikke (2) bekezdésének és ezen
iranyelv II. melléklete 13. pontjanak elsé francia bekezdése értelmében vett ,projektnek” mindsiil.

Ezen vizsgdlat soran a kornyezetre gyakorolt jelentés drtalmas hatds fennallasanak értékelésekor
figyelembe kell venni azt a tényt, hogy az ilyen végleges hatarozattal jovahagyott feliilvizsgélati terv célja
— az 1999/31 irdnyelv (26) preambulumbekezdése értelmében — az, hogy elfogadjak azokat az
intézkedéseket, amelyek a meglévé hulladéklerakéonak az ezen irdnyelv rendelkezéseinek vald
megfeleléséhez sziikségesek, és ezért e hatdrozat a kornyezetvédelmi politika keretébe illeszkedik.

A feltett kérdésre tehat azt a valaszt kell adni, hogy a feliilvizsgalati terv alapjan az 1999/31 iranyelv
14. cikke b) pontjdnak megfeleléen hozott, a meglévé hulladékleraké miikodésének folytatdsara
vonatkozé végleges hatdrozat csak akkor mindsill a 85/337 irdnyelv 1. cikkének (2) bekezdése
értelmében vett ,engedélynek”, ha e hatdrozat a 85/337 irdnyelv II. mellékletének 13. pontja értelmében
a létesitménynek vagy a telepnek az azt fizikailag érinté munkalatok vagy beavatkozasok ttjan torténd
olyan megviéltoztatasat vagy bovitését engedélyezi, amelynek jelentés drtalmas hatdsa lehet a kornyezetre,
és igy ez utdbbi irdnyelv 1. cikkének (2) bekezdése értelmében vett ,projektnek” mindsiil.
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A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljardsban részt vevé felek szamdra a kérdést elSterjeszté birdsag el6tt
folyamatban 1év6 eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birésag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birésdg (harmadik tandcs) a kovetkez6képpen hatdrozott:

A feliillvizsgalati terv alapjan a hulladéklerakdkrdl szolo, 1999. aprilis 26-i 1999/31/EK tanacsi
iranyelv 14. cikke b) pontjanak megfeleléen hozott, a meglévé hulladékleraké miikodésének
folytatasara vonatkozo végleges hatarozat csak akkor mindsiill a 2003. majus 26-i 2003/35/EK
eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvvel moddositott, az egyes koz- és maganprojektek
kornyezetre gyakorolt hatdasainak vizsgalatar6l szdlé, 1985. junius 27-i 85/337/EGK tandcsi
iranyelv 1. cikkének (2) bekezdése értelmében vett ,engedélynek”, ha e hatarozat az emlitett
85/337 iranyelv II. mellékletének 13. pontja értelmében a létesitménynek vagy a telepnek az azt
fizikailag érinté6 munkalatok vagy beavatkozasok utjan torténé olyan megvaltoztatasat vagy
bdvitését engedélyezi, amelynek jelentds artalmas hatisa lehet a kornyezetre, és igy ez utdbbi
iranyelv 1. cikkének (2) bekezdése értelmében vett ,,projektnek” mindsiil.

Alairasok
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