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Rendelkezd rész

A 2002. szeptember 23-i 2002/73/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvvel mddositott, a férfiak és a nék kozotti egyenld bdndsmadd
elvének a munkavdllalds, a szakképzés, az el6menetel és a munkako-
rillmények terén torténd végrehajtdsdrol szolo, 1976. februdr 9-i
76/207/EGK tandcsi irdnyely 3. cikke (1) bekezdésének c) pontjdt
tigy kell értelmezni, hogy az alapiigyben széban forgdhoz hasonlo
olyan nemzeti szabdlyozds, amely az érintett tagdllamnak az Eurdpai
Unidhoz val6 csatlakozdsdt megeldzéen megkatott munkaszerzédés
szerves 1észét képezd olyan foglalkoztatdsi feltételeket tartalmaz,
amelyek eldirjdk, hogy a munkaviszony a munkavdllalok neme alapjdn
eltérden megdllapitott nyugdijkorhatdr elérésével megsziinik, az emlitett
irdnyelv dltal tiltott kozvetlen hdtrdnyos megkiilonboztetésnek mindsiil,
amennyiben az érintett munkavdllalé a csatlakozdst kovetd idGpontban
éri el e nyugdijkorhatdrt.

() HL C 80., 2012.3.17.

A Birésdg (harmadik tandcs) 2013. szeptember 12-i itélete

(a Tribunale Amministrativo Regionale per la Toscana

(Olaszorszag) elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) —

Daniele Biasci és tdrsai kontra Ministero dell'Interno,
Questura di Livorno

(C-660/11. és C-8/12. sz. egyesitett iigyek) (!)

(Letelepedés szabadsdga — Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga —
EK 43. cikk és EK 49. cikk — Szerencsejdtékok — Fogaddsok
tétjeinek gyiijtése — Engedélyeztetésre vonatkozé feltételek —
Renddrségi engedély és koncesszié sziikségessége — Nemzeti

szabdlyozds — Teétgyiijtéhelyek kozitti kitelezd minimalis
tivolsqg — A koncesszio tdrgydt képez6hoz hasonlo,
hatdrokon dtnyillé tevékenységek — Tilalom — A

szerencsejdtékokra vonatkozoé engedélyek kilcsonds elismerése)
(2013/C 325/07)
Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Tribunale Amministrativo Regionale per la Toscana
Az alapeljirds felei
(C-660/11. sz. iigy)

Felperesek: Daniele Biasci, Alessandro Pasquini, Andrea Milianti,
Gabriele Maggini, Elena Secenti, Gabriele Livi

Alperesek: Ministero dell'Interno, Questura di Livorno

a SNAI — Sindacato Nazionale Agenzie Ippiche SpA részvételével
(C-8/12. sz. tigy)

Felperesek: Cristian Rainone, Orentino Viviani, Miriam Befani

Alperesek: Ministero dell'Interno, Questura di Prato, Questura di
Firenze

a SNAI — Sindacato Nazionale Agenzie Ippiche SpA, a Stanley
International Betting Ltd, a Stanleybet Malta ltd. részvételével

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunale Amministra-
tivo Regionale per la Toscana — Személyek szabad mozgdsa —
Szolgaltatdsnyijtds szabadsiga — Fogaddsok tétjeinek gydjtésére
irdanyul6 tevékenység — E tevékenység gyakorldsit a nemzeti
hat6sdg altal kidllitott engedély és kozbiztonsigi engedély
megszerzéséhez kot nemzeti szabdlyozds — A kiilfoldi haté-
sagok dltal kidllitott engedélyek és kozbiztonsdgi engedélyek
elismerésének megtagaddsa — Az EK 43.cikkel és az EK 49.
cikkel (jelenleg EUMSZ 49. cikk és EUMSZ 56. cikk) val6 ossze-
egyeztethetGség

Rendelkezd rész

1. Az EK 43. cikket és az EK 49. cikket akként kell értelmezni, hogy
azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely kitelezi a
szerencsejdtékokhoz kapcsolddé tevékenységeket gyakorolni kivdnd
tdrsasdgokat renddrségi engedély, ezen tilmenden pedig az dllam
dltal kibocsdtott koncesszid megszerzésére az ilyen tevékenységek
gyakorldsa érdekében, és amely kiilonosen az ilyen koncesszidval
mdr rendelkezd kérelmezdk esetére korldtozza az ilyen engedély
megaddsdt.

2. Az EK 43. cikket és az EK 49. cikket, valamint az egyenld
bdndsméd és a tényleges érvényesiilés elvét iigy kell értelmezni,
hogy azokkal ellentétes, ha az a tagdllam, amely kordbban az
unids jog megsértésével zdrta ki a piaci szereplok egy csoportjdt a
valamely gazdasdgi tevékenység gyakorldsdra vonatkozé koncesszidk
odaitélésébdl, és amely e jogsértést kivdnja orvosolni jelentds szdmi
1j koncesszio pdlydzatra bocsdtdsdval, a mdr jelen 1évG piaci
szereplék dltal megszerzett kereskedelmi pozicidkat azzal védi,
hogy tobbek kozott minimdlis tdvolsdgot ir eld az ij és a régi
koncesszidjogosultak Iétesitményei kozitt.

Az EK 43. cikkbdl, az EK 49. cikkb6l, az egyenld bdndsméd
elvébdl, az dtldthatosdg kovetelményébdl, valamint a jogbiztonsdg
elvébdl az kovetkezik, hogy az olyan pdlydzati eljdrds feltételeit és
részletes szabdlyait, mint amely az alapeljdrdsok tdrgydt képezi, és
kiilonosen az ezen pdlydzati eljdrds sordn odaitélt koncesszids jogok
visszavondsdrdl sz616 olyan rendelkezéseket, mint amelyek az dllami
monopdliumok ondllo igazgatdsdga és a pdlydzat nyertese kozott a
loversenyektdl eltérG eseményekkel kapcsolatos szerencsejdtékokra
vonatkozd szerzddéstervezet 23. cikke (3) bekezdésében szerepelnek,
vildgosan, pontosan és egyértelmien kell megfogalmazni, aminek
vizsgdlata a kérdést eldterjesztd birdsdg feladata.

Az EK 43. cikket és az EK 49 cikket akként kell értelmezni, hogy
azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely a jdtékdga-
zatban ténylegesen minden hatdron dtnydlG tevékenységet kizdr,
fiiggetleniil attdl, hogy az emlitett tevékenységet milyen formdban
gyakoroljdk, és kiilonosen azon esetekben, amikor a fogyasztd és a
gazdasdgi szerepld kozott kizvetlen kapcsolat dll fenn, valamint
amikor a vdllalkozds belfoldon tartézkodd kozvetitdi rendészeti
céli helyszini ellendrzésnek vethetk ald. A kérdést eldterjesztd
birésdg feladata annak ellenérzése, hogy ez az eset dll-e fenn a
szerzddéstervezet 23. cikkének (3) bekezdésében.
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3. Az EK 43. cikket és az EK 49. cikket tigy kell értelmezni, hogy az
unids jog jelenlegi dlldsa szerint az a koriilmény, hogy valamely
piaci szerepld a székhelye szerinti tagdllamban engedéllyel rendel-
kezik arra, hogy szerencsejdtékokat kindljon, nem képezi akaddlydt
annak, hogy valamely mds tagdllam az unids jog kovetelményeinek
betartdsa mellett e piaci szerepld” arra vonatkozé lehetdségét, hogy a
teriiletén a fogyasztoknak ilyen szolgdltatdsokat kindljon, a sajdt,
hatdskarrel rendelkezé hatésdgai dltal kidllitott engedély megszer-
zésétdl tegye fliggdvé.

() HL C 73., 2012.3.10.

A Birésidg (harmadik tandcs) 2013. szeptember 12-i itélete

(@stre Landsret (Ddnia) elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — The Commissioners for Her Majesty’s

Revenue & Customs kontra Sunico ApS, M & B Holding
ApS és Sunil Kumar Harwani

(C-49/12. sz. iigy) ()

(Polgdri iigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés — A

polgdri és kereskedelmi iigyekben a joghatosdg, a hatdrozatok

elismerése és végrehajtisa — 44/2001/EK rendelet — Az 1.

cikk (1) bekezdése — Hatdly — A ,polgdri és kereskedelmi

iigy” fogalma — Hatdsdg keresete — Kdrtérités héaalanynak

nem mindsiild harmadik személynek addcsaldsban valo
kozremiikodése miatt)

(2013/C 325/08)

Az eljdrds nyelve: ddn

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

@stre Landsret

Az alapeljirds felei

Felperes: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue &
Customs

Alperesek: Sunico ApS, M & B Holding ApS és Sunil Kumar
Harwani

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — @stre Landsret — A
polgari és kereskedelmi iigyekben a joghat6sdgrél, valamint a
hatdrozatok elismerésérsl és végrehajtdsarol sz6l6, 2000.
december 22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet (HL L 12, 1. o,
magyar nyelvli kiilonkiadds 19. fejezet, 4. kotet, 42. o.) értel-
mezése — Hatdly — E hatdly kiterjedése valamely tagallam
ad6hatdsigdnak mds tagdllamban letelepedett természetes és
jogi személyekkel szemben a hozzdadottérték-adéo megfizeté-
sének elmulasztdsa miatt fenndllé és a szerz8désen kiviili fele-
16sségre vonatkozd jog (,tort”) szerinti, allitélagos ,unlawful

Rendelkezd rész

A polgdri és kereskedelmi iigyekben a joghatdsdgrdl, valamint a hatd-
rozatok elismerésérl és végrehajtdsdrdl széld, 2000. december 22-i
44/2001 rendelet 1. cikkének (1) bekezdése értelmében vett ,polgdri és
kereskedelmi iigy” fogalmdt tigy kell értelmezni, hogy az magdban
foglalja az olyan eljdrdst, amelyben valamely tagdllam hatésdga mds
tagdllami illetségii természetes vagy jogi személyektél az elsG
tagdllamban  esedékes  hozzdadottérték-adé  kijdtszdsdra  irdnyuld
megdllapoddsbdl fakadd kdrok ellentételezéseként kdrtéritést kovetel.

() HL C 118., 2012.04.21

A Birésdg (harmadik tandcs) 2013. szeptember 12-i itélete

(@ Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — a ,Firma Anton

Schlecker” cégnév alatt eljairé6 Anton Schlecker kontra
Melitta Josefa Boedeker

(C-64/12. sz. iigy) (1)

(A szerzédéses kitelmi viszonyokra alkalmazandé jogrol szolé

Rémai Egyezmény — Munkaszerz6dés — 6. cikk (2) bekezdés

— Jogvdlasztds hidnydban alkalmazandé jog — A munkavl-

lalé ,szokdsos munkavégzési helye” orszdgdnak joga — A

valamely mds tagdllammal szorosabb kapcsolatban dllé
szerzddés)

(2013/C 325/09)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljirds felei

Felperes: a ,Firma Anton Schlecker” cégnév alatt eljdré Anton
Schlecker

Alperes: Melitta Josefa Boedeker

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hoge Raad der Neder-
landen — A szerz6déses kotelmi viszonyokra alkalmazandé
jogrol szolé, Romdban 1980. jinius 19-én aldirdsra megnyitott
egyezmény (HL 1980. L 266., 1. 0.) 6. cikke (2) bekezdésének
értelmezése — Jogvdlasztds hidnydban alkalmazandé jog —
Munkaszerz6dés — A szokdsos munkavégzési hely orszdgdnak
joga — Munkéjat megszakitas nélkiil és huzamosan valamely
tagdllamban végz6 munkavillald — Olyan munkaszerzddés,
amely az tigy minden egyéb koriilményére tekintettel valamely
mds tagallammal mutat nagyon szoros kapcsolatot
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