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2012.12.22.

(C-629/10. sz. ugy)

Elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — High Court of Justice
(England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative
Court) — A visszautasitott beszdllds és 1égi jaratok torlése
vagy hosszt késése esetén az utasoknak nyujtandd kartalanitds
és segitség kozos szabdlyainak megdllapitdsirdl, és a
295/91/EGK rendelet hatdlyon kiviil helyezéséré sz6lo, 2004.
februar 11-i 261/2004/EK ecurbpai parlamenti és tandcsi
rendelet (HL L 46., 1. o.; magyar nyelvii kilonkiadds 7. fejezet,
8. kotet, 10. 0.) 5., 6. és 7. cikkének értelmezése — Kartala-
nitdshoz valé jog késés esetén — A Birdsdg C-402/07. és
C-432/07. sz. Sturgeon egyesitett iigyekben 2009. november
19-én hozott itéletének joghatdsai

Rendelkezd rész

1. A visszautasitott beszdllds és 1égi jdratok torlése vagy hosszii késése
esetén az utasoknak nyijtandd kdrtalanitds és segitség kozds
szabdlyainak megdllapitdsdrdl, és a 295/91/EGK rendelet hatd-
lyon kiviil helyezésérdl szdld, 2004. februdr 11-i 261/2004/EK
eurGpai parlamenti és tandcsi rendelet 5-7. cikkét tigy kell értel-
mezni, hogy a késedelemmel érintett 1égi jdratok utasait e rendelet
alapjdn megilleti a kdrtalanitdshoz vald jog, amennyiben ezen légi
jdratok miatt legaldbb hdromdrds iddveszteség éri Gket, azaz
amennyiben a végsd céldllomdsukat az eredeti, a légi fuvarozé
menetrendje szerinti érkezési id6ponthoz képest hdrom- vagy
anndl tobb ords késéssel érik el. Ez a késés mindazondltal nem
alapozza meg az utasok kdrtalanitdshoz vald jogdt abban az
esetben, ha a légi fuvarozé bizonyitani tudja, hogy a jdrat torlését
olyan rendkiviili koriilmények okoztdk, amelyeket minden ésszeri
intézkedés ellenére sem lehetett volna elkeriilni, tehdt olyan koriil-
mények, amelyek kiviil esnek a légi fuvarozo tényleges befolydsdn.

2. Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések vizsgdlata
semmilyen olyan tényt nem tdrt fel, amely érintené a 261/2004
rendelet 5-7. cikkének érvényességét.

() HL C 72, 2011.3.5.
HL C 89., 2011.3.19

A Bir6sig (els§ tandcs) 2012. oktéber 25-i itélete (a

Bundesgerichtshof (Németorszdg) elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Folien Fischer AG, Fofitec AG kontra
RITRAMA SpA

(C-133/11. sz. iigy) ()

(A szabadsdgon, a biztonsdgon és a jog érvényesiilésén
alapuls térség — Polgdri és kereskedelmi iigyekben fenndllé
joghatosdg — Jogellenes kdrokozdssal, illetve jogellenes kdro-
kozdssal egy tekintet ald esé cselekménnyel kapcsolatos
iigyekben fenndllé kiilonos joghatésdg — Nemleges megdlla-
pitdsi kereset (,negative Feststellungsklage”) — A lehetséges
kdrokozé azon lehetisége, hogy az esetleges kdrosultat, a
jogellenes kdrokozdsért valo feleldsség hidnydnak megdlla-
pitdsa céljdbdl, annak a helynek a birdsdga eltt perelje,
ahol a kdresemény bekovetkezett vagy bekovetkezhet)

(2012/C 399/05)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof

Az alapeljirés felei

Felperesek: Folien Fischer AG, Fofitec AG

Alperes: RITRAMA SpA

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesgerichtshof —
A polgari és kereskedelmi tigyekben a joghatdsdgrol, valamint a
hatdrozatok elismerésérgl és végrehajtasr6l sz6lo, 2000.
december 22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet (HL 2001. L 12,
1. o.; magyar nyelvii killonkiadds: 19. fejezet, 4. kotet, 42. o,
helyesbitések: HL 2006. L 242., 6. o., HL 2011. L 124., 47. 0.
5. cikke 3. pontjdnak értelmezése — Kiilonos joghatdsig
jogellenes kdrokozdssal, jogellenes kdrokozdssal egy tekintet
ald es6 cselekménnyel vagy ilyen cselekménybdl fakad6 igény-
nyel kapcsolatos iigyekben — Negativ megéllapitds irdnti kereset
(negative Feststellungsklage) — A potencidlis kdrokozé azon
joga, hogy a potencialis kdrosult ellen annak a helynek a biré-
sdga el6tt inditson a jogellenes kdrokozds miatti felelGsség fenn
nem élldsdnak megallapitdsa irdnti keresetet, ahol a kdresemény
bekovetkezett vagy bekovetkezhet.

Rendelkezd rész

A polgdri és kereskedelmi iigyekben a joghatdsdgrdl, valamint a hatd-
rozatok elismerésérdl és végrehajtdsdrdl széld, 2000. december 22-i
44/2001/EK tandcsi rendelet 5. cikkének 3. pontjdt tigy kell értel-
mezni, hogy e rendelkezés hatdlya ald tartozik a jogellenes kdrokozd-
sért, illetve a jogellenes kdrokozdssal egy tekintet ald esd cselekményért
valg felelGsség hidnydnak megdllapitdsdra irdnyulé nemleges megalla-
pitdsi kereset.

() HL C 204., 2011.7.9.

A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2012. oktober 25-i itélete —
Eurépai Bizottsdg kontra Francia Kéztirsasig

(C-164/11. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2003/96/EK irdnyelv — Az
energiatermékek és a villamos energia adoztatdsa — Az eldirt
hatdridén beliili dtiiltetés elmaraddsa)

(2012/C 399/06)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Eur6pai Bizottsdg (képvisels: W. Molls meghatalmazott)

Alperes: Francia Koztdrsasag (képvisel6k: G. de Bergues és N.
Rouam meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozo: Spanyol Kirdlysag (képvisel: S.
Centeno Huerta meghatalmazott)
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C 399/5

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — A villamosenergia-adérendsze-
rének az energiatermékek és a villamos energia k6zosségi adoz-
tatasi keretének dtszervezésérgl szo6lo, 2003. oktéber 27-
2003/96/EK tandcsi irdnyelvben (HL L 283. 51. o.; magyar
nyelvi kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 405. o.) el6irt rendelke-
zésekhez valé igazitdsahoz sziikséges rendelkezések el@irt hatdr-
idén belili elfogaddsdnak elmulasztdsa — Egységes adomérték
alkalmazdsa az dtmeneti idszak lejartakor

Rendelkezd rész

1. A Francia Koztdrsasdg — mivel annak ellenére, hogy az energia-
termékek és a villamos energia kozosségi addztatdsi keretének
dtszervezésérdl szolo, 2003. oktéber 27-i 2003/96/EK tandcsi
irdnyelv 18. cikke (10) bekezdésének mdsodik albekezdésében elGirt
dtmeneti idszak lejdrt, nem fogadta el azokat a rendelkezéseket,
amelyek sziikségesek ahhoz, hogy villamosenergia-addrendszerét az
ezen irdnyelvben meghatdrozott rendelkezésekhez igazitsa — nem
teljesitette az ezen irdnyelvbdl eredd kotelezettségeit.

2. A Birésdg a Francia Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 186., 2011.6.25.

A Birésig (nyolcadik tandcs) 2012. oktober 25-i itélete

(Forvaltningstitten i Falun (Svédorszdg) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Daimler AG (C-318/11),
Widex AS (C-319/11) kontra Skatteverket

(C-318/11. és C-319/11. sz. egyesitett iigyek) ()

(Kozés hozzdadottértékadé-rendszer — 2006/112/EK irdnyelv
— 170. és 171. cikk — Nyolcadik héairdnyelv — 1. cikk —
2008/9/EK irdnyelv — A 3. cikk a) pontja — A hozzdadott-
érték-adonak az orszdg teriiletén nem honos addalanyok
részére torténd visszatéritésének a szabdlyai — Tagdllamban
letelepedett olyan addalany, aki mdsik tagdllamban csak
miiszaki tesztek végzésére és kutatdsra irdnyuld tevékenységet

folytat)
(2012/C 399/07)
Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Forvaltningstatten i Falun

Az alapeljiris felei

Felperesck: Daimler AG (C-318/11), Widex A[S (C-319/11)

Alperes: Skatteverket

Targy

(C-318/11)

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Forvaltningsritten i
Falun — A kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl  sz016,

2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi rendelet (HL
L 347, 1. o) 170. és 171. cikkének, a tagallamok forgalmi

adéra vonatkozé jogszabdlyainak sszehangoldsdr6l — a hozzé-
adottérték-adonak az orszdg teriiletén nem honos addalanyok
részére torténd visszatéritésének szabdlyair6l sz6lo, 1979.
december 6-i 79/1072/EGK nyolcadik tandcsi iranyelv (HL
L 331., 11. o,; magyar nyelvli kilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
79. 0) 1. és 2. cikkének, valamint a nem a visszatérités helye
szerinti tagdllamban, hanem egy mdsik tagallamban letelepedett
addalanyok részére a 2006/112[EK irdnyelvben el6irt [hozzda-
dottértékadd-visszatérités] részletes szabalyainak megallapita-
sar6l szo6lo, 2008. februar 12-i 2008/9/EK tandcsi irdnyelv
(HL L 44. 23. 0.) 2., 3. és 5. cikkének értelmezése — A B
tagdllamban annak érdekében bizonyos beszerzéseket végzd, A
tagdllamban letelepedett autdgyartd, hogy az elébbi tagéllamban
letelepedett lednyvallalata Gtjdn a jarmdvein a téli viszonyoknak
valo ellendlldst tesztelje, amely jarmiveket az A tagdllamban
szandékozik értékesiteni — Az autdgyarté 100 %-os részesedé-
sében dll6 lednyvillalat, amelynek f6 tevékenysége abban dll,
hogy a B tagdllamon beliill helységeket és palyakat bocsdsson
anyavallalata rendelkezésére a tesztek és a tesztekhez kapcso-
16d6 szolgaltatdsok lebonyolitdsdra, amely utébbiak szitkségesek
az anyavallalat szdmdra ahhoz, hogy a letelepedése szerinti
tagdllamban folytassa kereskedelmi tevékenységét — Annak
kérdése, hogy az autdgyarté rendelkezik-e dllandé telephellyel
a B tagdllamban.

(C-319/11)
Elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Forvaltningsratten i
Falun — A kozds hozzdadottértékadd-rendszerrsl  sz6l10,

2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi rendelet (HL
L 347, 1. o) 170. és 171. cikkének, valamint a tagillamok
forgalmi adéra vonatkozd jogszabdlyainak 6sszehangoldsardl
— a hozzdadottérték-adénak az orszdg teriiletén nem honos
addalanyok részére torténd visszatéritésének szabélyairdl sz0l6,
1979. december 6-i 79/1072/EGK nyolcadik tandcsi irdnyelv
(HL L 331, 11. o; magyar nyelvli kilonkiadds 9. fejezet, 1.
kotet, 79. 0.) 1. és 2. cikkének értelmezése — Az A tagdllamban
letelepedett hallokésziilék-gyartd, amely a B tagdllamban az
ugyanott taldlhatd, olyan audioldgiai kutatérészlege szitkségle-
teire szerez be bizonyos termékeket ¢és szolgéltatdsokat,
amelynek személyzete e gyarté alkalmazdsiban dll — Annak
kérdése, hogy a hallokésziilék-gyartd rendelkezik-e dlland6
telephellyel a B tagillamban

Rendelkezd rész

1. A valamely tagdllamban honos hozzdadottértékadd-alany, aki
addkdteles tevékenységek kivételével csak miiszaki teszteléseket
vagy kutattevékenységet végez mdsik tagdllamban, nem tekinthetd
tigy, mint aki e mdsik tagdllamban rendelkezik a 2006. november
20-i 2006/98/EK tandcsi irdnyelvvel mddositott, a tagdllamok
forgalmi addra vonatkozé jogszabdlyainak osszehangoldsdrdl —
a hozzdadottérték-adonak az orszdg teriiletén nem honos adéala-
nyok részére torténd visszatéritésének szabdlyairdl szélo, 1979.
december 6-i 79/1072/EGK nyolcadik tandcsi irdnyelv 1. cikke
és a nem a visszatérités helye szerinti tagdllamban, hanem egy
mdsik  tagdllamban  letelepedett  adéalanyok — részére  a
2006/112/EK irdnyelvben el6irt hozzdadottértékado-visszatérités
részletes  szabdlyainak megdllapitdsdrl sz6ls, 2008. februdr
12-i 2008/9/EK tandcsi irdnyelv 3. cikkének a) pontja értelmében
vett ,dllandd telephellyel, ahonnan iizleti tevékenységet végez”.
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