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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 46[3

Rendelkezd rész

1. A Belga Kirdlysdig a 2006. december 27-i programtorvény 2007.
dprilis 1-je ota hatdlyos vdltozata 137. cikke 8. pontjdnak, 138.
cikke harmadik francia bekezdésének, 153. cikkének és 157. cikke
3. pontjdnak elfogaddsdval, vagyis a Belga Kirdlysdgtol eltérd
tagdllamban letelepedett szolgdltatdsnyijték szdamdra a tevékeny-
ségiik Belgiumban torténd megkezdése eldtti nyilatkozat megtéte-
lének elGirdsdval nem teljesitette az EUMSZ 56. cikkbdl eredd
kotelezettségeit.

2. A Birdsdg a Belga Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

3. A Ddn Kirdlysdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 72, 2011.3.5.

A Birosdg (els§ tandcs) 2012. december 19-i itélete —
Eurdpai Bizottsig kontra Olasz Koztdrsasdg

(C-68/11. sz. iigy) (1)
(Tagdllami kitelezettségszegés — Kornyezet — 1999/30/EK

irdnyelv A szennyezés ellendrzése — A kornyezeti
levegében 1évé’ PMg-koncentrdciora vonatkozé hatdrértékek)

(2013/C 46/04)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsag (képvisel6k: A. Alcover San Pedro és
S. Mortoni meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztarsasdg (képvisel6: G. Palmieri meghatalma-
zott, segitGje: S. Varone avvocato dello Stato)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A kornyezeti levegGben
1év6  kén-dioxidra, nitrogén-dioxidra és nitrogén-oxidokra,
valamint porra és Olomra vonatkozé hatdrértékekrdl sz0l16,
1999. dprilis 22-i 1999/30[EK tandcsi irdnyelv (HL L 163,
41. o, magyar nyelvii kiilonkiadds 15. fejezet, 4. kotet,
164. o.) 5. cikke (jelenleg a kornyezeti levegd mingségérél és a
Tisztdbb leveg6t Eurdpdnak elnevezésti programrol sz6l6, 2008.
méjus 21-i 2008/50/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
[HL L 152, 1. o] 13. cikke) (1) bekezdésének megsértése —
2005-t8] kezdve a kornyezeti levegében a PM;q por hatdrérté-
kének tallépése.

Rendelkezd rész

1. Az Olasz Koztdrsasdg — mivel a 2006-0s és a 2007-es évekre
vonatkozéan nem biztositotta, hogy a Bizottsdg 2009. februdr 2-i
felsz6litd levelében emlitett 55 olaszorszdgi dvezetben és agglome-
rdcidban a  kornyezeti levegdben 1évd PMq-koncentrdcié ne

haladja meg a kornyezeti levegdben 1évG kén-dioxidra, nitrogén-
dioxidra és nitrogén-oxidokra, valamint porra és dlomra vonatkozé
hatdrértékekrdl sz6l6, 1999. dprilis 22-i 1999/30/EK tandcsi
irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdésében meghatdrozott hatdrértékeket
— nem teljesitette az e rendelkezésbdl eredd kotelezettségeit.

2. A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. Az Eurdpai Bizottsdg és az Olasz Koztdrsasdg maguk viselik sajdt
koltségeiket.

() HL C 145, 2011.5.14.

A Birésdg (mdsodik tandcs) 2012. december 19-i itélete (a

Gerechtshof te ’s-Gravenhage (Hollandia) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Leno Merken BV kontra
Hagelkruis Beheer BV

(C-149/11. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — 207/2009/EK rendelet — 15. cikk (1)
bekezdés — A ,tényleges haszndlat fogalma” — A haszndlat
teriileti kiterjedtsége — A kozosségi védjegy egyetlen tagdllam

sz 2z

teriiletén torténd haszndlata — Elegendiség)
(2013/C 46/05)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Gerechtshof te ’s-Gravenhage

Az alapeljrds felei
Felperes: Leno Merken BV

Alperes: Hagelkruis Beheer BV

Targy

Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Gerechtshof te’s-
Gravenhage — A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr
26-1 207/2009/EK tandcsi rendelet (HL L 78., 1. o.) 15. cikke
(1) bekezdésének értelmezése — A védjegy haszndlata — Tény-
leges hasznalat — Fogalom — A kozosségi védjegy egy tagillam
teriiletén torténd haszndlata — Ez utébbi ténylegesnek mind-
stl6 haszndlata, ha azonos nemzeti védjegyrdl lenne sz

Rendelkezd rész

A kozosségi védjegyrdl szdlé, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet 15. cikkének (1) bekezdését tigy kell értelmezni,
hogy valamely védjegy esetén a ,Kozdsségben torténd tényleges hasz-
ndlat”  kovetelményének mérlegelésekor a  tagdllamok teriiletének
hatdrait figyelmen kiviil kell hagyni.
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