
A Bíróság (nyolcadik tanács) 2012. március 15-i ítélete — 
Európai Bizottság kontra Lengyel Köztársaság 

(C-46/11 sz. ügy) ( 1 ) 

(Tagállami kötelezettségszegés — 92/43/EGK irányelv — A 
természetes élőhelyek, valamint a vadon élő állatok és növé
nyek védelme — Egyes fajok, köztük a közönséges vidra 

(Lutra Lutra) nem megfelelő védelme) 

(2012/C 133/14) 

Az eljárás nyelve: lengyel 

Felek 

Felperes: Európai Bizottság (képviselők: S. Petrova és K. Herr
mann, meghatalmazottak) 

Alperes: Lengyel Köztársaság (képviselők: M. Szpunar, D. 
Krawczyk és B. Majczyna, meghatalmazottak) 

Tárgy 

Tagállami kötelezettségszegés — A természetes élőhelyek, vala
mint a vadon élő állatok és növények védelméről szóló, 1992. 
május 21-i 92/43/EGK tanácsi irányelv (HL L 1992. L 206., 
7. o.; magyar nyelvű különkiadás 15. fejezet, 2. kötet, 102. 
o.) 16. cikke (1) bekezdésének megsértése — Egyes fajok, 
köztük a közönséges vidra (Lutra Lutra) nem megfelelő védelme. 

Rendelkező rész 

1. A Lengyel Köztársaság, mivel nem megfelelő módon ültette át a 
természetes élőhelyek, valamint a vadon élő állatok és növények 
védelméről szóló, 1992. május 21-i 92/43/EGK tanácsi irányelv 
16. cikkének (1) bekezdése szerinti eltérések meghatározásának 
feltételeit, nem teljesítette az e rendelkezésből eredő kötelezettségeit. 

2. A Bíróság a Lengyel Köztársaságot kötelezi a költségek viselésére. 

( 1 ) HL C 103., 2011.4.2. 

A Bíróság (harmadik tanács) 2012. március 15-i ítélete (a 
Bundespatentgericht (Németország) előzetes döntéshozatal 
iránti kérelme) — Alfred Strigl — Deutsches Patent- und 
Markenamt (C-90/11), Securvita Gesellschaft zur 
Entwicklung alternativer Versicherungskonzepte mbH 

(C-91/11) kontra Öko-Invest Verlagsgesellschaft mbH 

(C-90/11. és C-91/11. sz. egyesített ügyek) ( 1 ) 

(Védjegyek — 2008/95/EK irányelv — Kizáró, illetve törlési 
okok — Szóösszetételből, valamint e szavak kezdőbetűivel 
azonos betűsorból álló kifejezések — Megkülönböztető 

képesség — Leíró jelleg — Értékelési szempontok) 

(2012/C 133/15) 

Az eljárás nyelve: német 

A kérdést előterjesztő bíróság 

Bundespatentgericht 

Az alapeljárás felei 

Felperesek: Alfret Strigl — Deutsches Patent- und Markenamt 
(C-90/11), Securvita Gesellschaft zur Entwicklung alternativer 
Versicherungskonzepte mbH (C-91/11) 

Alperes: Öko-Invest Verlagsgesellschaft mbH 

Tárgy 

Előzetes döntéshozatal iránti kérelem — Bundespatentgericht — 
A védjegyekre vonatkozó tagállami jogszabályok közelítéséről 
szóló, 2008. október 22-i 2008/95/EK európai parlamenti és 
tanácsi irányelv (kodifikált változat) (HL 2008. L 299., 25. o.) 3. 
cikke (1) bekezdése b) és c) pontjának értelmezése — Egy olyan 
szóvédjegy megkülönböztető képessége, amely egy leíró jellegű 
szóösszetétel és egy nem leíró jellegű — az említett szavak 
kezdőbetűivel azonos — betűsor egymás mellé helyezéséből áll. 

Rendelkező rész 

A védjegyekre vonatkozó tagállami jogszabályok közelítéséről szóló, 
2008. október 22-i 2008/95/EK európai parlamenti és tanács 
irányelv 3. cikke (1) bekezdésének b) és c) pontját akként kell értel
mezni, hogy azt alkalmazni kell az olyan szómegjelölésre, amely egy 
leíró jellegű szóösszetétel és egy önmagában nem leíró jellegű betűsor 
egymás mellé helyezéséből áll, ha a vásárlóközönség azért érzékeli e 
betűsort a leíró jellegű szavak rövidítéseként, mert azok kezdőbetűit 
tükrözi, és a szóban forgó védjegy összességében tekintve így leíró 
jellegű adatokból, illetve rövidítésekből álló összetételként értelmezhető, 
ennélfogva nem alkalmas a megkülönböztetésre. 

( 1 ) HL C 173., 2011.6.11. 

A Bíróság (második tanács) 2012. március 22-i ítélete (az 
Administrativen sad — Varna (Bulgária) előzetes 
döntéshozatal iránti kérelme) — Klub OOD kontra 
Direktor na Direktsia „Obzhalvane I upravlenie na 
izpalnenieto” — Varna pri Tsentralno upravlenie na 

Natsionalnata agentsia za prihodite 

(C-153/11. sz. ügy) ( 1 ) 

(HÉA — 2006/112/EK irányelv — 168. cikk — Levonási jog 
— Levonási jog keletkezése — Valamely társaságnak, az e 
társaság gazdasági tevékenységének keretében használatba 
még nem vett tárgyi eszköz beszerzése után előzetesen 

felszámított HÉA levonásához való joga) 

(2012/C 133/16) 

Az eljárás nyelve: bolgár 

A kérdést előterjesztő bíróság 

Administrativen sad — Varna 

Az alapeljárás felei 

Felperes: Klub OOD 

Alperes: Direktor na Direktsia „Obzhalvane I upravlenie na izpal
nenieto” — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata 
agentsia za prihodite
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