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A Birdsdg (nagytandcs) 2013. november 14-i itélete (a

Hessischer Verwaltungsgerichtshof (Németorszag) elGzetes

dontéshozatal irdnti  kérelme) Bundesrepublik
Deutschland kontra Kaveh Puid

(C-4/11. sz. iigy) ()

(Menekiiltiigy — Az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja — 4.

cikk — 343/2003/EK rendelet — A 3. cikk (1) és (2)

bekezdése — Valamely harmadik orszdg dllampolgdra dltal

a tagdllamok egyikében Dbenyijtott menedékjog irdnti

kérelem megvizsgdldsdért felelds tagdllam meghatdrozdsa —

6-12. cikk — A felelds tagdllam meghatdrozdsinak feltételei
— 13. cikk — Kisegitd rendelkezés)

(2014/C 9/02)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Hessischer Verwaltungsgerichtshof

Az alapeljrds felei

Felperes: Bundesrepublik Deutschland

Alperes: Kaveh Puid

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hessischer Verwal-
tungsgerichtshof — Az egy harmadik orszdg allampolgdra
dltal a tagdllamok egyikében benytjtott menedékjog irdnti
kérelem megvizsgaldsdért felel6s tagallam meghatdrozasira
vonatkoz6 feltételek és eljardsi szabdlyok megallapitdsarol szolo,
2003. februdr 18-i 343/2003/EK tandcsi rendelet (HL L 50., 1.
o0.; magyar nyelv{ kilonkiadds 19. fejezet, 6. kotet, 109. o.) 3.
cikke (2) bekezdése els6 mondatinak értelmezése — Valamely
tagdllam azon kotelezettsége, hogy a 343/2003/EK rendelet 3.

cikkének (2) bekezdése alapjan dtvegye a menedékjog irdnti
kérelem megvizsgaldsaért valo felelGsséget a kérelmezd alapvetd
jogai megsértésének veszélye esetén, ésfvagy ha a kérelem
megvizsgaldsdért az emlitett rendeletben megdllapitott feltételek
értelmében felelés tagdllam nem alkalmazza a 2003/9/EK irany-
elvben vagy a 2005/85/EK irdnyelvben el6irt minimumszabdlyo-
kat.

Rendelkezd rész

Amennyiben a tagdllamoknak tudomdssal kell birniuk arrdl, hogy az
egy harmadik orszdg dllampolgdra dltal a tagdllamok egyikében
benytjtott menedékjog irdnti kérelem megvizsgdldsdért felelds tagdllam
meghatdrozdsdra vonatkozo feltételek és eljdrdsi szabdlyok megdllapitd-
sdrdl sz6l6, 2003. februdr 18-i 343/2003/EK tandcsi rendelet IIL.
fejezetében  foglalt feltételek szerint eredetileg felelds tagdllamként
meghatdrozott tagdllamban a menekiiltiigyi eljdrdst és a menedékkérék
befogaddsdnak feltételeit illetGen tapasztalhatd rendszeres zavarok miatt
alapos okkal, bizonyitottan feltételezhetd, hogy az érintett menedékkérd
az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjdnak 4. cikke értelmében embertelen
vagy megaldzo bdndsmdd tényleges veszélyének lesz kitéve, amit a
kérdést eldterjesztd birdsdgnak kell megvizsgdlnia, a felelds tagdllamot
meghatdrozo tagdllam nem adhatja dt a menedékkérét az eredetileg
felelGsként meghatdrozott tagdllamnak, és — fenntartva azon lehetd-
séget, hogy maga vizsgdlia meg a kérelmet — folytatnia kell az
emlitett fejezetben foglalt feltételek vizsgdlatdt annak megdllapitdsa
érdekében, hogy e feltételek egyike, vagy ennek hidnydban ugyanezen
rendelet 13. cikke alapjdn meg lehet-e egy mdsik tagdllamot hatdrozni
felelsként.

Ebben a helyzetben viszont az, hogy nem lehetséges a menedékkérd
dtaddsa az eredetileg felels tagdllamként meghatdrozott tagdllamnak,
onmagdban nem jelenti azt, hogy a felelds tagdllamot meghatdrozo
tagdllam koteles lenne maga megvizsgdlni a menedékjog irdnti
kérelmet a 343/2003 rendelet 3. cikkének (2) bekezdése alapjdn.

() HL C 95., 2011.3.26.
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