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,Nagysebességli vonal Madrid-Zaragoza-Barcelona-francia
hatdr. Lleida-Martorell szakasz (Peron). X-B alszakasz
(Avinyonet del Penedés-Sant Sadurni d'Anoia)” (CCI
2001.ES.16.C.PT.008)

,Nagysebességli vonal Madrid-Zaragoza-Barcelona-francia
hatdr. Lleida-Martorell szakasz (Peron). XI-A és XI-B alsza-
kasz (Sant Sadurni d’Anoia-Gelida)” (CcI
2001.ES.16.C.PT.009) és

,Nagysebességli vonal Madrid-Zaragoza-Barcelona-francia
hatdr. Lleida-Martorell szakasz (Peron). IX-C alszakasz
(Avinyonet del Penedés-Sant Sadurni d'Anoia)” CCI
2001.ES.16.C.PT.010)

— madsodlagosan, semmisitse meg részlegesen a hatdrozatot a
zajkiiszobok tallépésébsl (IX-A alszakasz), a Santa Oliva
onkormanyzat altalanos telepiilésrendezési tervének megval-
toztatdsdbol (IX-A alszakasz) és a geotechnikai koriilmények
kozotti killonbségekbdl (X-B, XI-A, XI-B és IX-C alszaka-
szok) szirmazé modositdsok tekintetében alkalmazott
korrekciok  vonatkozdsdban, a  korrekcié  Osszegét
2 348 201,96 EUR-ra csokkentve;

— mindenesetre kotelezze az alperes intézményt a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A megtdmadott hatdrozatban a Bizottsdg csokkentette a Kohé-
zids Alapbdl torténd, eredetileg a fent hivatkozott projektek
szakaszdhoz odaitélt tdmogatdst a kozbeszerzési szabélyozds
alkalmazdsa sordn feltételezetten elkovetett szabélytalansdgok
okan.

A Spanyol Kirdlysdg szerint a hatdrozat semmissége hdrom
kiilonboz§ jogalap alapjan éllapithaté meg:

a) Az 1164/94 rendelet () II. melléklete H. cikke (2) bekezdé-
sének megsértése, mivel a Bizottsdg nem tartotta tiszteletben
a tdrgyalds megnyitdsat6l szamitott, a hatdrozat elfogaddsdra
nyitva dll6 hdrom hénapos hataridét.

b) A 93/38 irdnyelv (%) 20. cikke (2) bekezdése f) pontjinak
nem megfelel alkalmazds okdn tortént megsértése, tekintve,
hogy a kiegészitd szolgaltatdsokra vonatkozé szerzédés alap-
vetGen killonbozik a kozbeszerzésekre vonatkozd spanyol
szabalyozds altal elSirt végrehajtds szakaszdban 1évé szer-
z8dés modositdsatdl, ily médon a hivatkozott mddositds
nem tartozik a 93/38 irdnyelv hatalya ald.

¢) Az el6z8 ponthoz viszonyitva mdsodlagosan, a hivatkozott
93/38 iranyelv 20. cikke (2) bekezdése f) pontjdnak megsér-
tése, mivel valamennyi feltétele fenndll annak, hogy a spanyol
hatdsdgok targyaldsos eljarassal, kozzététel nélkiil itéljék oda
a projektnek a korrekci6 dltal érintett négy szakaszdban
elvégzett kiegészité munkdkat.

(") A Kohéziés Alap létrehozdsirél sz016, 1994. mdjus 16-i
1164/94/EK tanacsi rendelet (HL L 130., 1. o.; magyar nyelvi kiilon-
kiadds 14. fejezet, 1. kotet, 9. o.)

A viziigyi, energiaipari, szdllitasi és tavkozlési dgazatokban miikodd
vallalkozdsok beszerzési eljardsainak 6sszehangoldsirdl sz6l6, 1993.
jonius 14-i 93/38/EGK tandcsi irdnyelve (HL L 82., 40. o.; magyar
nyelvii kiilonkiadds 6. fejezet, 2. kotet, 194. o.)

S
-~

2010. november 22-én benyijtott kereset — ADEDI és
tarsai kontra Eurdpai Unié Tandcsa

(T-541/10. sz. iigy)
(2011/C 30/88)
Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperesek: Anotati Diikisi Enoseon Dimosion Ipallilon (a
koztisztvisel6k szakszervezeteinek legfels6 tandcsa; ADEDI)
(Athén, Gorogorszag), S. Papaspiros (Athén, Gorogorszag) és 1.
lliopoulos (Athén, Gorogorszdg) (képvisels: M. Tsipra, tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Unié Tandcsa

Kereseti kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Gorogorszagnak a koltségvetési feliigyelet
megerGsitésére és elmélyitésére, valamint Gorogorszdgnak a
talzott hidny helyzetének orvoslasdhoz sziikségesnek itélt
mértékd hidnycsokkentésre irdnyuld intézkedések meghoza-
taldra val6 felszolitdsardl sz6ld 2010/320/EU hatdrozatot
modositd, az Eurépai Unié Tandcsa Hivatalos Lapjdban
2010. szeptember 14-én kozzétett 2010. szeptember 7-i
2010/486/EU tandcsi hatdrozatot (HL 2010. L 241., 12. o.);

— semmisitse meg a Gorogorszagnak a koltségvetési feliigyelet
megerGsitésére és elmélyitésére, valamint Gorogorszagnak a
tilzott hidny helyzetének orvosldsdhoz szitkségesnek itélt
mértékd hidnycsokkentésre irdnyul6 intézkedések meghoza-
taldra valé felszolitdsardl sz6lo, az Eurdpai Unié Tandcsa
Hivatalos Lapjaban 2010. jonius 11-én kozzétett 2010.
junius 8-i 2010/320/EU hatdrozatot (HL 2010. L 145,
6. 0.);

— kotelezze a Tandcsot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek e keresettel a Gorogorszagnak a koltségvetési
feliigyelet megerdsitésére és elmélyitésére, valamint Gorog-
orszdgnak a talzott hidny helyzetének orvosldséhoz sziik-
ségesnek itélt mértékd hidnycsokkentésre irdnyuld intézkedések
meghozataldra val felszolitasarél sz6l6 2010/320/EU haté-
rozatot modositd, az Eurdpai Uni6é Tandcsa Hivatalos Lapjdban
2010. szeptember 14-én kozzétett 2010. szeptember 7-i
2010/486/EU tandcsi hatirozat (HL 2010. L 241. 12. o)
megsemmisitését, valamint a Gorogorszagnak a koltségvetési
feligyelet megerGsitésére és elmélyitésére, valamint GoOrog-
orszgnak a tdlzott hidny helyzetének orvoslasdhoz sziik-
ségesnek itélt mértékd hidnycsokkentésre irdnyuld intézkedések
meghozataldra valé felszolitdsar6l sz6l6, az Eurdpai Unid
Tandcsa Hivatalos Lapjdban 2010. jinius 11-én kozzétett
2010. junius 8-i 2010/320/EU hatdrozat (HL 2010. L 145,
6. 0.) megsemmisitését kérik.
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A felperesek az alabbi jogalapokat adjak el6 kereseti kérelmeik
aldtdmasztdsa érdekében.

El@szor is a felperesek eldadjdk, hogy az Eurdpai Bizottsdg és a
Tandcs a megtdamadott hatdrozatok elfogaddsdval tallépte a Szer-
z6dések dltal redjuk ruhdzott hatdskoroket. Pontosabban a Szer-
z8dések 4. és 5. cikke irja el8 a szubszidiaritds és az ardnyossdg
elvét. Tovabbd a Szerz6dések 5. cikkének (2) bekezdése kifeje-
zetten Ugy rendelkezik, hogy azon hatdskorok, amelyeket a
tagdllamok nem ruhdztak az Eurdpai Unidra, a tagdllamok
hataskorében maradnak. A Szerz8dések 126. és azt kovets
cikkei értelmében a Tandcs a tdlzott koltségvetési hidnyra vonat-
koz6 eljards sordn elfogadhaté és hatdrozataiba foglalhaté intéz-
kedések keretében nem irhat el§ kiilonosen és kifejezetten olyan
intézkedéseket, amelyektSl nem lehet eltérni, ugyanis a Szerzé-
dések nem ruhdzzdk a Tandcsra ezt a hatdskort.

Masodszor a felperesek arra hivatkoznak, hogy a Szerzédések
altal az Eurdpai Bizottsdgra és a Tandcsra ruhdzott hatdskoroket
az utébbi tallépte a megtdmadott hatdrozatok meghozataldval
és e hatdrozatok tartalma ellentétes a Szerz&désekkel. Ponto-
sabban a Szerzédés 126. cikkének (9) bekezdése és 136. cikke
a megtdmadott hatdrozatok elfogaddsit megalapozd jogalap.
Mindazonaltal e hatdrozatok a hivatkozott cikkekben az Eurdpai
Bizottsigra és a Tandcsra ruhdzott hatdskorok tillépésével
keriiltek elfogaddsra, mivel azok pusztin az euré Ovezet 15
tagdllama és Gorogorszdg kozotti, a kétoldald kolesont nydjtd
bilaterdlis megdllapoddst végrehajté intézkedés formdjdban
keriiltek elfogaddsra. A Szerz8dések se nem ismerik el, se nem
rendelkeznek a Tandcs ilyen intézkedés hozataldra sz6l6 hatds-
korérdl.

Harmadszor a felperesek azt allitjdk, hogy azzal, hogy a megté-
madott hatdrozatok jovedelem- és nyugdijcsokkentést vezetnek
be, sértik a felperesek megszerzett tulajdonhoz val6 jogdt, és
ezzel megsértették az emberi jogok és az alapvet§ szabadsagok
védelmérdl szolé eurbpai egyezményhez csatolt elsé jegy-
z8konyv 1. cikkét.

2010. november 22-én benydjtott kereset — XXXLutz
Marken kontra OHIM — Meyer Manufacturing (CIRCON)

(T-542/10. sz. iigy)
(2011/C 30/89)
A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: XXXLutz Marken GmbH (Wels, Ausztria) (képvisels: H.
Pannen tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Meyer Manufac-
turing Co. Ltd (Hong Kong, Kina)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) elsé
fellebbezési tandcsa dltal az R 40/2010-1 sz. {igyben
2010. szeptember 3-dn hozott hatdrozatot;

— a Torvényszék az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,CIRCON” szévédjegy a 7., 11. és
21. osztilyba tartozé druk vonatkozdsdban.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
Meyer Manufacturing Company Limited.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,CIRCULON” szdvédjegy a
11. és 21. osztilyba tartozd druk vonatkozdsdban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztaly a felszolaldst
részben elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tanacs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009/EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjdnak megsértése, mivel az itk6z8 védjegyek kozott nem
all fenn az Osszetévesztés veszélye, valamint a 207/2009/EK
rendelet 76. cikke (2) bekezdése masodik mondatinak megsér-
tése, mivel a fellebbezési tandcs a dontésében olyan tényeket
vett figyelembe, amelyeket a fellebbezési tandcs elétti eljarasban
részt vevé mdsik fél nem terjesztett eld.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februar 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL 2009. L 78., 1. o.).

2010. november 29-én benydjtott kereset — Nordmilch
kontra OHIM — Lactimilk (MILRAM)

(T-546/10. sz. iigy)
(2011/C 30/90)
A keresetlevél nyelve: német

Felek
Felperes: Nordmilch AG (Bréma, Németorszdg) (képviselS: R.
Schneider tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Lactimilk, SA
(Madrid, Spanyolorszag)



