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A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 24. és 25. osztilyba
tartozd drukra vonatkozd, (465 635. sz.) ,LETORO” spanyol
szovédjegy, és a 25. osztilyba tartozd drukra vonatkozd,
TORO széelemet tartalmazd, (802 043. és 1513 622. sz.)
spanyol dbrds védjegyek

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszélalasi osztaly helyt adott a
felszélaldsnak és elutasitotta a védjegybejelentési kérelmet.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs elutasitotta a
fellebbezést.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrSl szolé 207/2009 rendelet 8.
cikke (1) bekezdés b) pontjanak téves értelmezése; a felszolalasi
osztdly egy kordbbi hatdrozata, amely szerint a ,TORO” és a
,LETORO” védjegyek nem iitkdznek egymdssal; valamint az a
tény, hogy a haszndlat igazoldsira szolgaltatott bizonyitékok
nem tamasztjak ald a spanyol ,LETORO” (sz6-) és ,TORO”
(abrés) védjegy hasznalatat.

2010. dprilis 14-én benyijtott kereset — Grupo Osborne
kontra OHIM — Industra Licorera Quezalteca (TORO XL)

(T-169/10. sz. iigy)
(2010/C 148/79)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Grupo Osborne, SA (El Puerto de Santa Marfa, Spanyol-
orszag) (képviseld: J. Iglesias Monrava iigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Industra Licorera
Quezalteca, SA

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil az OHIM fellebbe-
zési tandcsanak az R 223/2009-2. sz. tigyben 2010. janudr
22-én hozott azon hatdrozatdt, amely elutasitotta a TORO
XL szémegjelolés 33. druosztdly tekintetében torténd lajst-
romozdsa irdnti 4 769 279. sz. védjegybejelentési kérelmet;

— ennek kovetkeztében rendelje el a 4 769 279. sz. védjegybe-
jelentésben szerepld TORO XL szémegjelolés 33. druosztaly
tekintetében torténd lajstromozdsat;

— a jelen kereseti kérelemmel szemben ellenkérelmet benyujté
felet vagy feleket kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

A bejelentett kozosségi védjegy: a TORO XL szévédjegy, a 32., 33.
és 43. osztilyba tartozé druk és szolgdltatdsok tekintetében
(4769 279. sz. védjegybejelentés).

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
Industria Licorera Quezalteca S.A.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 33. osztilyba tartozé
arukra (alkoholtartalmu italok) vonatkozd, XL széelemet tartal-
mazé (4 027 279. sz.) kozosségi dbras védjegy.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolalasi osztaly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs helyt adott a
felsz6lalasnak, és megtagadta a lajstromozast.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrdl szolé 207/2009 rendelet 8.
cikke (1) bekezdése b) pontjanak téves értelmezése.

2010. dprilis 15-én benydjtott kereset — Slovak Telekom
kontra Bizottsig

(T-171/10. sz. iigy)
(2010/C 148/80)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Slovak Telekom a.s. (Pozsony, Szlovdk Koztdrsasig)
(képvisel6k: D. Geradin, L. Kjelbye és M. Maier tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg
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Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az 1/2003 tandcsi
rendelet (1) 18. cikke (3) bekezdésének és 24. cikke (1)
bekezdésének  alkalmazdsira ~ vonatkozé  eljrdsban
(COMP/[39523 — ,Slovak Telekom™-iigy) 2010. februdr 8-
an hozott C(2010) 902 bizottsdgi hatdrozatot; és

— a Torvényszék a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen keresetében a felperes az EUMSZ 263. cikk alapjin a
2010. februdr 8-i C(2010) 902 bizottsdgi hatdrozat megsemmi-
sitését kéri, amely az 1/2003 rendelet 18. cikkének (3) bekez-
dése és 24. cikkének (1) bekezdése alapjdn arra kérte a felperest,
hogy az EUMSZ 102. cikkének alkalmazdsira vonatkozé elji-
risban a COMP[39523 — ,Slovak Telekom™iigy keretében
szolgiltasson bizonyos informdcidkat, és az emlitett hatdrozat
be nem tartdsa esetére kényszerit§ birsigot szabott ki.

Kérelmeinek aldtdmasztdsdra a felperes hirom jogalapot hoz fel.

El@szor is a felperes téves jogalkalmazdsra hivatkozik a Bizottsdg
azon hatéskorét illetGen, az 1/2003 rendelet 18. cikkének (3)
bekezdése alapjan informdcidkat kérjen a Szlovdk Koztdrsasag
Eur6pai Unidhoz vald csatlakozdsit megel6z8 id6szakra vonat-
kozéan. A Bizottsig 2004. mdjus 1-je elStt nem rendelkezett
hatdskorrel arra, hogy az unids jogot annak érdekében alkal-
mazza, hogy a Szlovdk Koztdrsasdg teriiletén vizsgalatokat foly-
tasson. Kovetkezésképpen a Bizottsdg nem jogosult arra, hogy
az ugyanezen idGszakra vonatkozé informdciok megszerzése
érdekében az 1/2003 rendelet 18. cikkének (3) bekezdésében
lefektetett vizsgalati jogkorével éljen.

Miésodszor a felperes tgy érvel, hogy a vitatott hatdrozatot meg
kell semmisiteni, mert sérti az alapjogi charta (?) 41. cikkének
(1) bekezdésében lefektetett tisztességes eljards elvét. A Slovak
Telekom dltal abban az id6szakban tantsitott magatartds
Bizottsdg dltali vizsgdlata, amikor az uniés jog nem volt alkal-
mazandd, és a Slovak Telekom nem volt koteles e szabalyok
betartdsdra, kdros lehet a Slovak Telekom szdmadra. A Bizottsdg
ezen informdaciokat figyelembe vehetné az értékelése sordn.
Valéban, a vitatott hatdrozat egyértelmiivé teszi, hogy ez a
Bizottsdg szdndéka.

Harmadszor a felperes azt dllitja, hogy a vitatott hatdrozatot
meg kell semmisiteni, mivel sérti az ardnyossdg elvét. Ezen elv
tikkrozGdik az 1/2003 rendelet 18. cikkének (3) bekezdésében,
amely szerint a Bizottsdg felkérheti a véllalkozdsokat arra, hogy
kozoljenek minden szitkséges informdciét. A Slovak Telekom
esetében azonban a Bizottsdg a csatlakozdst megel6z3 id@szakra

vonatkozdan kért informdcidk és a 2004. méjus 1-je utdni
allitolagos jogellenes magatartds kozott nem hozta létre a sziik-
séges kapcsolatot. Ennek eredményeképpen a csatlakozdst
megel6z8 idGszakra vonatkozd informdciok vagy dokumen-
tumok nem szitkségesek ahhoz, hogy a Bizottsig meg tudja
vizsgalni, hogy a Slovak Telekom csatlakozds utdni magatartdsa
megfelel-e az unids jognak.

(") A Szerzédés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok
végrehajtdsardl szo6lo, 2002. december 16-i 1/2003EK tandcsi
rendelet (HL L 1., 1. o,; magyar nyelvli kilonkiadds 8. fejezet, 2.
kotet, 205. o.).

() Az Eurépai Unié alapjogi chartdja (HL L 83., 2010. marcius 30.,
389. 0)).

A Torvényszék 2010. madrcius 23-i végzése —
Franciaorszdg kontra Bizottsig

(T-279/07. sz. iigy) ()
(2010/C 148/81)

Az eljdrds nyelve: francia

A negyedik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 211., 2007.9.8.

A Torvényszék 2010. mdrcius 23-i végzése — Caisse
Nationale des Caisses d’Epargne et de Prévoyance kontra
Bizottsag

(T-289/07. sz. iigy) ()
(2010/C 148/82)

Az eljdrds nyelve: francia

A negyedik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 235., 2007.10.6.



